Odvolacia komisia Slovenského futbalového zvizu

OK/7/2022

Uznesenie

Odvolacia komisia Slovenského futbalového zvizu v Bratislave ako organ prislusny na rieSenie sporov
s odvolacou a preskimavacou posobnost’ou v zmysle ¢lanku 60 Stanov Slovenského futbalového zvizu,
prerokovala odvolanie T] DruZstevnik Mald Maca proti rozhodnutiu Sportovo-technickej komisie SFZ
(dalej ,,STK SFZ) o kontumécii stretnutia 1. kola Slovnaft Cup-u medzi T] Druzstevnik Mald Mac¢a — FC

Pata, a takto
rozhodla:

Odvolacia komisia SFZ meni podPa &lanku 60 ods. 13 pism. c) Stanov SFZ rozhodnutie Sportovo-
technickej komisie SFZ v &asti, ktorym kontumovala stretnutie 1. kola Slovnaft-Cupu medzi TJ

DruzZstevnik Mala Maca — FC Pata tak, Ze konanie zastavuje.
Oddévodnenie:

1. STK SFZ v zmysle Uradnej spravy SFZ ¢. 6 zo dia 5. augusta 2022 kontumovala stretnutie 1. kola
Slovnaft Cup-u medzi T] Druzstevnik Mala Maca — FC Pata, a to 0:3 v prospech FC Pata z dovodu
striedania hraca v $tvrtom striedani ¢o STK SFZ kvalifikovala ako neopravneny tart hraca v zmysle
cl. 82 ods. 1 pism. f) Sut’azného poriadku futbalu (dalej ,,SP*).

2. TJ Druzstevnik Mald Maca (dalej ,,odvolatel*) v stanovenej lehote podal proti tomuto rozhodnutiu
odvolanie, ktoré povazoval za arbitrirne, nepreskimatelné a svojvolné, pricom svoje tvrdenia
zalozil na
- odlisnom vyklade pojmu ,,neopravneny start hraca“ a

- neprijatelnosti odklonu od rozhodovacej praxe.

Podla vykladu odvolatela k neopravnenému Startu hraca moéze dojst’ len pri prekroceni
maximalneho poctu striedajucich hracov ale nie pri prekroceni poctu preruseni, pocas ktorych je
umoznené striedanie hracov. Za ustilend rozhodovaciu prax pri posudzovani charakteru
,»prerusenia® stretnutia umoznujiceho striedanie hraca odvolatel povazoval rozhodnutie o stretnut
Fortuna ligy dna 12. augusta 2020 medzi SKF Sered — FK Senica, kedy porusenie pravidla
o maximalnom pocte preruseni stretnutia za ucelom striedania hracov nebolo sankcionované

kontumaciou stretnutia.
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OK SFZ vykonala dokazovanie oboznamenim sa s listinnym materialom, najma rozhodnutim STK
SFZ, odvolanim odvolatel’a, zapisom zo stretnutia a vypovedami rozhodcov ako aj s vlastnou
rozhodovacou praxou v obdobnych pripadoch. Na zaklade toho konstatovala, ze skutkové
okolnosti pripadu boli zhodne potvrdené STK SFZ, odvolatelom aj rozhodcami stretnutia

a k poruseniu predpisov SFZ nespochybnitelne doslo striedanim hraca v $tvrtom striedan.

OK SFZ pri svojom rozhodovani vychadzalo z dvoch principov. Prvy princip, a to prednosti
vysledku dosiahnutého na ihrisku pred rozhodnutim za ,,zelenym stolom* je vychodiskovym pre
posudzovanie kazdého pripadu rozhodovaného OK SFZ. V rozhodnuti ¢. 5/2017 OK SFZ k tomu
uviedla: ,,Favorizacia vysledku dosiahnutého na hracej ploche je v stlade s principom fair play,
pretoze podporuje integritu $portovej sit'aze tym, Ze naplina legitimne ocakivania hracov,
funkciondrov a fanusikov, ktoré vychadzaju z predpokladu, Ze vysledky sa tvoria na ihrisku a nie za
zelenym stolom.”“  Druhy princip fair play je zasa zakladnym principom Sportu ako takého
a premieta sa do zakonnej poziadavky zachovania integrity Sportu, ktora zarucuje v zmysle § 3 pism.
j) zdkona ¢. 440/2015 Z. z. o $porte a o zmene a doplneni niektorych zikonov v znenf neskorsich
predpisov ,,prirodzenu neistotu a nepredvidatel'nost’ priebehu a vysledku sut’aze a rovnaké pravidla
a podmienky pre ucastnikov sut’aze pred zaciatkom sut’aze a pocas celého priebehu siut’aze.” Tento
princip a zaroven zakonna poziadavka sa premieta aj do rozhodovacej praxe OK SFZ pri
posudzovani rohodnuti STK SFZ o kontumdcii futbalového stretnutia, kde sa premieta do
»tovnosti zbrani® a kontumacia by tuto rovnost’ mohla narusit’. Zaroven OK SFZ v citovanom
rozhodnuti OK SFZ ¢. 5/2017 naznadila, ze pti rozhodovani o kontumicii je dolezité zohladnit’ 3
zavaznost’ porusenia futbalového predpisu a mieru pochybenia muzstva, ktoré je sankcionované
kontumaciou. Slovami OK SFZ v rozhodnuti OK SFZ ¢. 5/2017: ,,Odvolacia komisia SFZ je
presvedcena, ze kontumaciou vysledku stretnutia by nedoslo k dosiahnutiu rovnovahy dotknutych
zaujmov a hodnét, nakolko miera pochybenia os6b konajicich v mene futbalového klubu SK
Slovan Bratislava bola s ohl'adom na vsetky okolnosti nepatrna.*

Vseobecné vychodiskd uvedené v bode 3 tohoto rozhodnutia potom OK SFZ aplikovala na
prejednavany pripad. Prvou otazkou, ktord musela zodpovedat’ bola aky vplyv mohlo mat’
pochybenie na vysledok stretnutia a teda porusenia zakonnej poziadavky zabezpecenia integrity
$portu. Vzhladom na potrebu zachovania konzistentnosti rozhodnuti OK SFZ prihliadla pri
hodnoten{ nepatrnosti vplyvu na vysledok na okolnosti ptipadu OK SFZ ¢. 5/2017. V tomto
pripade i8lo o nastipenie hrica na zapas napriek tomu, ze nebol pred futbalovym stretnutim
uvedeny v zapise o stretnutf a napriek tomu na stretnutie nastapil. Aj v tomto pripade rovnako ako
v prejednavanom pripade islo o porusenie futbalovych predpisov, av§ak predmetné porusenie malo

len nepatrny vplyv na vysledok stretnutia a zachovanie integrity v $porte. Nedoslo nim k naruseniu
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,»fovnosti zbrani“ takou neopravnenou vyhodou, ktora by zdsadnym spésobom mohla ovplyvnit’
vysledok stretnutia. Z praxeologického hl'adiska islo o ,,technickd® chybu a nie ,,funkéna®, a teda

o porusenie technicko-organiza¢nych pravidiel a nie §portovych.

V prejednavanom pripade iSlo tiez o porusenie technicko-organiza¢ného pravidla, ktoré malo len
nepatrny vplyv na $portovy vysledok stretnutia. Aj v tomto pripade nastdpil do stretnutia hrac, ktory
mal na to legitimitu z hl'adiska prislusnosti k futbalovému klubu a k opravnenosti ,,Startovania® zan.
Jeho prinos pre futbalovy vysledok by bol rovnaky ako keby nastapil bez porusenia technicko-
organizacného pravidla ajeho Start nesposobil neprimerand vyhodu jednému z futbalovych
muzstiev.

Cielom zakazu ,,neopravneného Startu hraca® v zmysle ¢l. 82 pismeno f) SP sankcionovaného
kontumaciou zapasu je zabranit’ tomu, aby do futbalovych stretnuti nastupovali hrac¢i v rozpore
s Registracnym a prestupovym poriadkom SFZ. Inymi slovami cielom je zabranit’ tomu, aby jedno
z futbalovych muzstiev ziskalo neopravnent vyhodu tym, ze by ho vo futbalovom stretnuti
reprezentoval hra¢, ktory nie je clenom futbalového muzstva v zmysle ¢l. 16 Registra¢ného
a prestupového poriadku SFZ. Za neopravneny start hraca vo futbalovom stretnuti tak nemozno
povazovat’ Start hraca, ktory ma ,klubovu prislusnost’ hraca® podla ¢l. 16 Registracného
a prestupového poriadku SFZ. Porusenim technicko-organiza¢ného pravidla pri ,Starte” hraca
v konkrétnom futbalovom stretnuti nezanika klubova prislusnost’ hraca a teda nemoze ani dojst’
k neopravnenému $tartu hraca. Predmetné zovseobecnené pravidlo mozno v plnom rozsahu
aplikovat’ aj na prejednavany pripad a preto nedoslo k neopravnenému startu hraca vo futbalovom
stretnut{ T] Druzstevnik Mala Maca — FC Pata a tym nevznikol ani legitimny titul na uloZenie
sankcie kontumacie vysledku. To vSak samozrejme nema dopad na moznost’ ulozenia sankcie za

porusenie technicko-organizacného pravidla za nastipenie hraca v $tvrtom preruseni stretnutia.

Odvolacia komisia SFZ pripomina, ze pravna uprava moznosti kontumadcie stretnutia je vymedzena
vyluéne v ¢l. 82 SP. Vypocet moznosti kontumicie stretnutia je taxativny, ¢o znamena, ze
kontumovat’ stretnutie je mozné len z dovodov vyslovne uvedenych v ¢l. 82 ods. 1 SP a tieto
dévody nie je mozné d’alej rozsirovat’. V stvislosti s prerokovavanym pripadom je najbliz§i mozny
dévod kontumacie stretnutia uvedeny v ¢l. 82 ods. 1 pism. h) SP. Podl'a neho mozno kontumovat’
stretnutie z dovodu ,,nedodrzania ustanoveného poctu striedajicich hracov®. V prerokovavanom
pripade vsak nedoslo k prekroceniu ustanoveného poctu striedajucich hri¢ov a preto ani
k poruseniu ¢l. 82 ods. 1 pism. h) SP. V pripade, Ze by bola kontumacia stretnutia umoznena aj
z dovodu prekrocenia poctu striedani, v ramci ktorych dochadza k striedaniu hracov musel by byt’

tento dovod vyslovne ustanoveny v €l. 82 ods. 1 SP. Vzhl'adom na to, ze to tak v platnom znenf ¢L.
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82 ods. 1 SP nie je ustanovené nemozno extenzivnym vykladom dospiet’ k zaveru, ze za prekrocenie
poctu striedani, v ktorych bol vystriedany ,,ustanoveny pocet striedajicich hricov je mozna

kontumaicia stretnutia.

8. Pri svojom rozhodovani vzala OK SFZ do tvahy aj participaciu rozhodcov futbalového stretnutia
na poruseni technicko-organizacného pravidla futbalového stretnutia. Na zaklade vyjadrenia
hlavného rozhodcu z 1. augusta 2022 (vyjadrenie [ttosti nad pochybenim prvého asistenta
rozhodcu) ako aj prvého asistenta rozhodcu z 2. augusta 2022 (¢estné priznanie pochybenia) doslo
k poruseniu technicko-organiza¢ného pravidla umoznenim striedania hraca v nepripustnom
Stvrtom preruseni stretnutia za sucinnosti rozhodcov stretnutia. Povolenie $tvrtého prerusenia
futbalového stretnutia tak vzbudilo u vediceho muzstva odvolatela ,legitimne ocakavanie®, Ze
svojim konanim neporusuje futbalové pravidla. Tuto skutoc¢nost’, ktora nema vplyv na rozhodnutie
o nepripustnosti  kontumacie futbalového stretnutia za porusenie technicko-organizacného
pravidla, je potrebné zohlPadnit’ prave pri moznom vyvodzovani zodpovednosti za porucenie
zakazu striedania nad ramec troch prerusenf stretnutia.

9. Opbiter dictum: OK SFZ si viimla, a to nielen pri prejednavani tohoto pripadu, Zze pri urcovani
technicko-organiza¢ného pravidla o maximalnom pocte povolenych preruseni futbalového
stretnutia za Gcelom striedania hracov nie je medzi jednotlivymi oblastnymi futbalovymi zvizmi
jednota. Aj v tomto pripade prvy asistent rozhodcu bol ,,pomyleny* tym, Ze vo futbalovom stretnuti
dvoch druzstiev ZSES by malo platit’ pravidlo maximalneho poctu piatich preruseni stretnutia za
ucelom striedania. Za tym tcelom OK SFZ vyzjva k ujednoteniu pravidla o maximalnom pocte

prerudenti stretnutia za uc¢elom striedania hracov v ramci Oblastnych futbalovych zvizov.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny ziaden opravny prostriedok.

V Bratislave dna 16.08.2022

Vypracoval: prof. JUDr. Jan Svak, DrSc.

JUDr. Milan Ialik

predseda Odvolacej komisie SFZ



