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Uznesenie

Odvolacia komisia Slovenského futbalového zvizu v Bratislave (d’alej len ,,Odvolacia komisia SFZ®) ako
organ prislusny na riesenie sporov s odvolacou a preskimavacou pésobnost’ou v zmysle ¢lanku 60 Stanov
Slovenského futbalového zvizu, prerokovala odvolanie Mateja Jaktubka proti rozhodnutiu Senatu pre
ochranu integrity sut’aze Disciplinarnej komisie Slovenského futbalového zvizu U1, zverejneného
v Uradnej sprave SFZ ¢ 1 zo diia 07.07.2023 a odvolanie Dragana Andri¢a proti rozhodnutiu Senatu pre
ochranu integrity sit’aze Disciplinirnej komisie Slovenského futbalového zvizu U2, zverejneného

v Uradnej sprave SFZ ¢. 1 zo diia 07.07.2023, a takto

trozhodla:

1. Odvolacia komisia SFZ spaja odvolacie konanie Mateja Jakubka vedené pod sp. zn.
OK/10/2023 a odvolacie konanie Dragana Andri¢a vedené pod sp. zn. OK/11/2023 na jedno
spolo&né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. OK/10/2023.

2. Odpvolacia komisia SFZ podla ¢lanku 60 ods. 13 pism. b) Stanov SFZ odvolanie Mateja
Jakubka proti rozhodnutiu Senatu pre ochranu integrity sut’aZe Disciplinarnej komisie
Slovenského futbalového zvizu Ul, zverejneného v Uradnej sprave & 1 zo dita 07.07.2023

Zzamieta.

3. Odpvolacia komisia SFZ podl’a ¢lanku 60 ods. 13 pism. b) Stanov SFZ odvolanie Dragana
Andrica proti rozhodnutiu Senatu pre ochranu integrity stut’aZe Disciplinarnej komisie Slovenského

futbalového zvizu U2, zverejneného v Uradnej sprave &. 1zo dfia 07.07.2023 zamieta.

Odoévodnenie:

1. Hrac¢ Martin Jakabek (reg. ¢. 1252905) (d’alej len ,,Odvolatel’ v 1. rade®) odvolanim zo dna 30.07.2023
napadol rozhodnutie Senatu pre ochranu integrity sut’aze Disciplinarnej komisie SFZ U1, zverejneného
v Uradnej sprave SFZ ¢. 1 zo dia 07.07.2023, na zdklade ktorého mu bola ulozena disciplinarna sankcia
— pozastavenie vykonu $portu v trvani 30 mesiacov podla ¢l. 52 ods. 4 pism. a) a ¢l. 36 ods. 1 pism. b),
d) Disciplinarneho poriadku Slovenského futbalového zvizu (dalej len ,,DP SFZ*) odo dia 06.07.2023,
a to z dovodu disciplinarneho previnenia Narusenia regularnosti sit’aze podl'a ¢l. 52 ods. 2, ods. 3 pism.

a) DP SFZ, ktorého sa dopustil nasledovnym konanim: ,,ako hrdc FC Kosice diia 06.05.2023 pred stretnutim
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28. kola 1. ligy medzi MSK Povaziskd Bystrica - 1. FC TATRAN Presov, ktoré sa konalo 06.05.2023 s cielom
motivovat’ brcoy MSK Povaziskd Bystrica, aby neprebrali s 1. FC TATRAN Preson, posial ez aplikdcin Instagram
hriacovi MSK Povagska Bystrica Mariovi Mibdlovi nasiedovnii sprivu: , Ahojte chalani, bligi sa koniec ligy a my
potrebujeme, aby Presov s niekym zavdhal, najlepsie ug dnes. Ak sa vam podari ubrat’ asport remizu tak mdte slibenii
odmenn 20 000€ do kabiny. V'edenie ug komunikovalo s vasim takse to islo aj oficidlnon cestou, mali by vim to
ozndamit. Berte to ako motivécin naviac, okrem toho e bojujete 3a seba, svoj klnb tak migete pomoct’ aj nam. Samozrejme
Je to_futhal nemusi to dopadniit’ podla predstav. Drgim palce Mato Jakdibek, “ s tym, $e ho posiadal, aby tito spravu
prepostal do skupiny, kde sil jeho spolubridi, pricom ndsledne v case medzi 12:00 a 13:00 ten isty deri napisal dalsiemu
hricovi MSK Povasskd Bystrica Davidovi Gubovi spravm, e budsi mat’ odmenn 20 000€ za hocijaké stratu bodov
Presova a aby to povedal spolubrdcom, im sa dopustil konania, ktoré smerovalo k ovplyvnenin nvedeného stretnutia.*
(dalej len rozhodnutie DK SFZ U1%).

Hra¢ Dragan Andric¢ (reg. ¢. 1319623) (dalej len ,,Odvolatel’ v 2. rade®) odvolanim zo dna 20.07.2023
napadol rozhodnutie Senatu pre ochranu integrity sut’aze Disciplinarnej komisie SFZ U2, zverejneného
v Uradnej sprave SFZ ¢. 1 zo diia 07.07.2023, na zaklade ktorého mu bola ulozena disciplinarna sankcia
- pozastavenie vykonu $portu v trvani 18 mesiacov podla ¢l. 52 ods. 4 pism. b) a ¢l. 36 ods. 1 pism. b)
DP SFZ odo dna 06.07.2023, a to z dévodu disciplindrneho previnenia Narusenia regularnosti sut’aze
podla ¢l. 52 ods. 2, ods. 3 pism. a) DP SFZ, ktoré¢ho sa dopustil nasledujicim konanim: ,,ako hrac 1. FC
TATRAN Presov diia 02.05.2023 pred vzdjomnym stretnutim 28. kola I1. ligy medzi MSK Povagiska Bystrica - 1.
FC TATRAN Preson, ktoré sa konalo diia 06.05.2023, sa telefonicky cex aplikdcin Instagram spojil s hracom MSK
Povagskd Bystrica Dusana Kuchariikom, za iicelom ovplyvnenia priebehu a vysledkn stretnutia v prospech 1. FC
TATRAN Presov a za sicelom ovplyvnenia priebebn a vyisledku stretnutia v prospech 1. FC TATRAN Presov sa ho
opyital, Ze & im vedia v sobotu pomdet’ a & si vSetei dravi, pricom ndsledne nviedol, Ze vedenia 1. FC TATRAN Presov
0 tom vie, mo%e mu dat’ iislo na Sestika, na éo Dusan Kucharik Draganovi odpovedal, Fe ,,mais moje &islo, ak niekto
% vedenia chee, nech mi zavold,“ o éom nésledne Dusan Kuchariik. informoval trénera MSK Povasskd Bystrica Petra

Juakusa, a aj ostatnych spolubrdtor. (dalej len rozhodnutie DK SFZ U2%)
(Odvolatel v 1. rade a Odvolatel v 2. rade d’alej spolu len ,,Odvolatelia®)

Na uvod Odvolacia komisia SFZ konstatuje, ze vzhl'adom na skuto¢nost’, ze konania, ktorych sa mali
Odvolatelia dopustit’ sa tykaju rovnakého zapasu, t.j. zapasu 28. kola II. ligy medzi MSK Povazska
Bystrica a 1. FC TATRAN Presov, Odvolacia komisia SFZ povazovala za vhodné a tucelné spojit’ obe
odvolacie konania do jedného.

Odvolacia komisia SFZ si dovoluje najprv zdoraznit’, ze akakol'vek snaha o ovplyviiovanie zapasov je
nielen vo futbalovom prostred{ absolutne neptipustnd, nedovolend, v rozpore s fair play, a akakoI'vek
snaha konat’ tymto smerom musi byt’ tvrdo a nekompromisne potrestana. Je nepripustné, aby sa

futbalové zapasy odohravali pod tienom prisl'ibenej odmeny, ¢i uz financ¢nej alebo inej, od tretej osoby,
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a z iného motivu ako je dosahovanie vysledkov Cestne a podanim ¢o najlepsieho $portového vikonu
hraca, resp. celého timu.

Je tiez potrebné uviest’, ze nedovolenym konanim, ktoré narisa integritu sut’aze, je nielen konanie osoby
smerujice k priamemu sldbeniu urcitého finanéného benefitu druhej osobe za ucelom ovplyvnenia
priebehu alebo vysledku zapasu, ktoré mozno povazovat’ za tzv. ucebnicovy priklad korupcie, ale aj
konanie spocivajice v ,,pozitivnom motivovani urcitej osoby alebo druzstva, so zimerom ovplyvnit’
ich napr. vykon, a teda v kone¢nom aj priebeh a vysledok zapasu. Takéto konanie je konanim v rozpore
s predpismi SFZ, UEFA, a tiez bolo judikované ako nedovolené aj Medzinarodnym $portovym sudom.
Ako priklad mozno uviest’ rozhodnutie Medzinarodného $portového sudu vo veci Eskisehirspor
Kulubi proti Union of European Football Association (UEFA), kde priamo uviedol: ,, 1 szilade so Sirokon
Judikatriron CAS a s nulovou tolerancion UEFA k ovplyviiovanin dpasov, nielen aktivity, Rtoryeh cielom je podvodne
stanovit’ vysledok zdpasu, ale aj aktivity, ktoré by mobli nejakym spdsobom protipravne ovplyvnit’ dpas, spadaji do
rozgsahu posobnosti clanku 2.08 nariadeni UEL. Bervic toto do sivaby potom bonusy tretej osoby poskytnuté za icelom
dobrébo vykonu jasne cielia na ovplyvnenie vysledkn zapasn. Preto sii gabrmuté nielen pod aktivity spadajice pod clinok
2.08 nariadeni UEL, ale tieg (i) predstavujii porusenie cielov a dsad UEFA, 7i) narisaji sitag a (ii) mobli by
gnamenat’ neoprdvnenti vyhodu pre poskytovatela. Okrem toho bonusy tretich strin porusujii gdsady fair play, ktorymi
sa riadi svet futbaln, integritu sitage a si jasnym porusenim hodnot futhalu. !

Dalej Odvolacia komisia SFZ konstatuje, Ze si zadovazila vietky listinné, obrazové a zvukové dokazy
a materialy potrebné pre nalezité preskimanie napadnutych rozhodnuti, a zaroven potrebné pre vydanie
odovodneného a spravodlivého rozhodnutia v tomto konani. Odvolacia komisia SFZ starostlivo
hodnotila vietky dokazy, a to ¢i uz jednotlivo alebo vsetky dokazy v ich vzdjomnej suvislosti, pricom
Odvolacia komisia SFZ starostlivo prihliadala na vsetky namietky, ktoré boli Odvolatelmi v nimi
podanych odvolaniach uvadzané.

Odvolacia komisia SFZ vykonanym dokazovanim dospela k odovodnenému zaveru, ze konania, ktoré
sa davaju Odvolatelom za vinu sa stali tak, ako je uvedené Senitom pre ochranu integrity sut'aze
Disciplinarnej komisie SFZ, v pripade Odvolatel'a v 1. rade v rozhodnuti DK SFZ U1, a v pripade
Odvolatela v 2. rade v rozhodnuti DK SFZ U2. V pripade Odvolatel'a v 1. rade treba konstatovat’, ze
samotny skutok ani sim nepopiera, ale ku skutku sa naopak priznal. V tomto pripade nemozno konanie
Odvolatela v 1. rade nijakym sposobom zlahcovat’ akymkol'vek poukdzanim na zart, jeho konanie
mozno vyhodnotit’, ako konanie priamo smerujuce k ovplyvneniu priebehu a vysledku zapasu. Navyse
treba tiez dodat’, Ze snahu o ovplyvnenie priebehu a vysledku zapasu preukazatel'ne podporil sl'ibenim

konkrétnej financnej ciastky ako odmeny za ,,dobry vykon.” Vo vzt'ahu k Odvolatel'ovi v 2. rade bolo

Y Arbitration CAS 2014/ .4/ 3628 Eskisehirspor Kuliibii v. Union of Enropean Football Association (UEFA), award of 2 September 2014
(operative part of 7 July 2014)
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potrebné vysporiadat’ s preukazanim alebo nepreukazanim jeho konania. Odvolacia komisia SFZ v tejto
suvislosti ma za to, ze jednotlivé dokazy, predovsetkym vypovede, ale nie vylucne, dostato¢ne, a to vo
vzajomnej suvislosti, preukazuji ze skutkovy dej, ktory vo svojom dosledku potvrdzuje, Ze konanie,
majace charakter disciplinarneho previnenia, kladeného za vinu Odvolatelovi v 2. rade, prebehol tak,
ako je popisany v rozhodnut{ DK SFZ U2. Na zaklade uvedeného teda mozno dospiet’ k zaveru, ze
Odvolatel v 2. rade vyvijal nedovolent aktivitu smerom k ovplyvneniu priebehu a vysledku zapasu, a to
uskutocnenim prvého pociatocného kroku, zist'ovania voOle druhej stany podielat’ sa na takejto
nedovolenej aktivite, s cielom pripadného nasledného ovplyvnenia zapasu alebo jeho priebehu.
Ked'ze Odvolacia komisia SFZ mala za dostato¢ne preukazané, ze ku konaniam Odvolatel'ov doslo,
a tieto konania naplnaji skutkovi podstatu disciplinarneho previnenia podra ¢l. 52 ods. 2, ods. 3 pism.
a) DP SFZ, pristapila Odvolacia komisia SFZ k postdeniu primeranosti uloZenej disciplinarnej sankcie.
Odvolacia komisia SFZ uvadza, Ze pri svojom rozhodovani brala do Gvahy vsetky okolnosti pripadu,
polah¢ujuce okolnosti upravené v ¢l. 36 ods. 1 DP SFZ, na druhej strane Odvolacia komisia SFZ bola
povinna prihliadnut’ aj na zavaznost’ konania Odvolatel'ov, a preto Odvolacia komisia SFZ uloZené
disciplinarne sankcie povazuje za adekvatne, ktoré zaroven naplnia nielen sankcnd, ale aj vychovnu a
preventivnu funkciu.

Na zaver Odvolacia komisia SFZ dodava, Ze prieskumom procesnych postupov, ktoré boli vykonané
v konan{ predchadzajicom rozhodnutiam Senatu pre ochranu integrity sit’aze Disciplinarnej komisie
SFZ, nezistila ziadne procesné pochybenia, ktoré by mali za nasledok vydanie rozhodnuti v rozpore
s predpismi SFZ, UEFA alebo ktoré by porusovali procesné prava Odvolatelov.

Na zaklade vyssie uvedeného Odvolacia komisia SFZ v ramci svojej odvolacej pdsobnosti rozhodla tak

ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny ziaden opravny prostriedok.

V Bratislave dna 7. septembra 2023
Vypracoval: JUDr. Pavol Malich

JUDrt. Milan Dalik
predseda Odvolacej komisie SFZ



