Odvolacia komisia Slovenského futbalového zvizu

OK/14/2023

Uznesenie

Odvolacia komisia Slovenského futbalového zvizu v Bratislave ako organ prislusny na rieSenie sporov
s odvolacou a preskimavacou posobnost’ou v zmysle ¢lanku 60 Stanov Slovenského futbalového zvizu,
prerokovala odvolanie FC Petrzalka proti rozhodnutiu Disciplinarnej komisie SFZ ¢. U 573 zo dna

02.11.2023, a takto

trozhodla:

Odvolacia komisia SFZ podl’a ¢lanku 60 ods. 13 pism. b) Stanov odvolanie FC PetrZalka proti
rozhodnutiu Disciplinarnej komisie SFZ ¢. U 573 zo dfia 02.11.2023 zamieta.

Odoévodnenie:

1. Futbalovy klub FC Petrzalka (d'alej ,,odvolatel) podal dna 05.11.2023 odvolanie voci rozhodnutiu
Disciplinarnej komisie SFZ ¢. U 573 zo dna 02.11.2023 (d'alej ,,DK SFZ*), ktorého predmetom bolo
ulozenie disciplinarnej sankcie za HNS divakov (vulgarne pokriky na adresu supera a opakované
vhadzovanie predmetov do priestoru ihriska a HP) pocas stretnutia 14. kola II. ligy medzi FC Petrzalka
— KFC Komarno, podla ¢l. ¢l. 58/2a,f DP za ¢o mu bola ulozena disciplinarna sankcia finan¢nd pokuta
vo vyske 400,- EUR podl'a ¢l. 58/3, ¢l. 36/2a a ¢l. 12/6 DP.

2. Odvolatel vo svojom odvolan{ v zasade namietal:

a) trestanie za pokriky fanusikov, ktoré mali len vSeobecny charakter a neboli sposobilé supera urazit’
a trestanie za jednorazové vhodenie predmetov z hl'adiska do priestoru ihriska a HP,

b) neprimeranost’ vysky ulozenej disciplinarnej sankcie - pokuty,

c) aplikovanie nerovnakého ,,metra® pri trestani ostatnych subjektov.

3. Odvolacia komisia SFZ (d'alej ,,OK SFZ*) vykonala dokazovanie na zaklade dokazov tvoriacich sicast’
disciplinarneho spisu v prejednavanej veci, vedenej na OK SFZ pod sp. zn. OK/14/2023. Odvolacia
komisia SFZ sa najprv zaoberala vychodiskami odvolatela.

4. Odvolatel' v prvom rade spochybnil mieru zavaznosti uvedenych pokrikov fanusikov, ktoré mali podl'a
jeho nazoru len vSeobecny charakter a neboli sposobilé supera urazit’. S uvedenym nazorom odvolatel'a

sa OK SFZ nestotozniuje, nakol’ko predmetné pokriky obsahovali mimoriadne vulgarne vyrazy (ktorych
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5.

6.

7.

8.

obsah sa vyrazne vymyka medziam slusného povzbudzovania) na adresu supera, ktoré boli navyse
adresované konkrétnemu adresitovi, v danom pripade hraicom supera (,,vy kurvy, ¢o chcete v lige®)
resp. fantsikom supera (,,vy kurvy, co ste tak ticho®). Vo vzt’ahu k vhadzovaniu predmetov z hladiska
do priestoru ihriska a HP mala OK SFZ zo spravy delegata za preukazané, ze sa jednalo o opakujuci sa
incident v ramci uvedeného zapasu. OK SFZ d’alej poukazuje aj na d’alsi vyznamny fakt, a to ze samotny
odvolatel nijakym spésobom nespochybnuje skutocnost’, ze k predmetnym vulgarnym pokrikom
a vhadzovaniu predmetov doslo, prave naopak. Obrana odvolatel'a v ramci tohto bodu bola zamerana
vylu¢ne na zl'ah¢ovanie zavaznosti previnenia, preto ju OK SFZ vyhodnotila ako ucelovi.

OK SFZ v nadviznosti na previnenie odvolatela za vulgarne pokriky dodava, Zze odvolatel’ bol v
poslednych dvoch sezénach za takyto skutok uz pit’krat sankcionovany. Zarovenn OK SFZ pri svojom
rozhodovani prihliadla aj na incident z 10. kola prebichajiceho sut’azného ro¢nika 2023/2024 I1. ligy
(stretnutie proti Futbalovému klubu Humenné), kedy zo strany priaznivcov FC Petrzalka doslo k
vhodeniu plastového pohara s nipojom smerom k AR1, ktory zasiahol rozcvicujicich sa hracov host,
ako aj domacich. V oboch pripadoch mala preto OK SFZ za spolahlivo preukazané, ze v pripade
odvolatela sa nejedna o ojedinelé previnenia.

Hoci to odvolatel'a explicitne nenamietol, OK SZF poukazuje na vSeobecne a dlhodobo aplikovany
princip absolitnej objektivnej zodpovednosti, tykajicu sa spravania futbalovych fanusikov klubu (tzv.
strict liability), v suvislosti s ¢im poukazuje na konstantnd judikataru FIFA, UEFA, CAS,
a v neposlednom rade aj na vlastnd judikatiru. Vzhl'adom na ustilenost’ rozhodovacej praxe organov
FIFA, UEFA, CAS, ako aj OK SFZ v otazke absolutnej objektivnej zodpovednosti klubu za spravanie
sa svojich fandsikov, sa preto OK SFZ nebude k danému d’alej detailnejsie vyjadrovat’.

Odvolatel v ramci svojho odvolania taktiez namietal neprimeranost’ vysky ulozenej disciplinarnej
sankcie — pokuty. OK SFZ v stvislosti s tymto odvolacim dovodom odvolatel'a uvadza, ze sa stotoznuje
s vyskou disciplinarnej sankcie — pokuty uloZenej zo strany DK SFZ. Poukazujuc na intenzitu a mieru
zavaznosti prejednavanych previneni, z ktorych mnohé boli obzvlast’ nevhodné (nemajice ni¢ spoloc¢né
s rozumnou a zdravou mierou rivality medzi sdperiacimi klubmi), ako aj poukazujuc na pocetné
predchadzajice postihy klubu za obdobné previnenia, OK SFZ neidentifikovala Ziadne dovody
spochybnujuce spravnost’ vysky ulozenej disciplinarnej sankcie — pokuty ateda ulozenu pokutu
povazovala za primeranu a spravodlivi vzhl'adom na vsetky okolnosti pripadu. OK SFZ iba na okraj
pripomina, ze pri ukladan{ druhu a vymery disciplinarnej sankcie je nutné prihliadat’ najmi na celkova
zavaznost’ previnenia sledujuc nielen represivny ucinok uloZenej disciplinirnej sankcie ale aj ta
skutocnost’, aby ulozena sankcia mala do budicnosti preventivny charakter.

Napokon odvolatel poukazoval na nerovnaky ,meter” pri trestani ostatnych klubov za obdobné

pripady. V tomto pripade OK SFZ konstatuje, ze vzhladom na vsetky okolnosti posudzovaného
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pripadu, ako aj vzhl'adom na uz zmienent recidivu odvolatel'a, neidentifikovala Ziadne dovody, pre
ktoré by malo dojst’” k prehodnoteniu vysky ulozenej sankcie.

9. Zaverom OK SFZ poukazuje na skutocnost’, ze samotny odvolatel’ vo svojom odvolani neuviedol
ziadne také okolnosti a nepredlozil Zziadne také dokazy, ktoré by nasvedcovali tomu, ze k spachaniu
skutkov, ktoré st mu kladené za vinu nedoslo resp. k nim doslo inym sposobom ako bolo uvedené
v sprive delegata. V tomto smere preto OK SFZ povazuje rozhodnutie DK SFZ ako aj jeho
odovodnenie za plne relevantné, vychadzajice zo spol'ahlivo zisteného skutkového stavu, pri spravnom
zohl'adneni miery zavaznosti a recidivy posudzovanych prejavov.

10. Po zohl'adneni vyssie uvedenych skutocnosti rozhodla OK SFZ tak, ze odvolanie odvolatel'a v celom

rozsahu zamietla.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny ziaden opravny prostriedok.

V Bratislave dna 23.11.2023

Vypracoval: JUDr. Boris Benkovi¢

JUDr. Milan Ialik

predseda Odvolacej komisie SFZ



