Navrh

Stanovy Slovenského futbalového zvazu z (*) 2024

ktorym sa menia a dopifnaju stanovy SFZ z 3. juna 2016 v zneni stanov SFZ zo dha
18. novembra 2016, stanov SFZ zo dna 31. marca 2017, stanov SFZ zo dna 29.
juna 2017, stanov SFZ zo dna 2. februara 2018, stanov SFZ zo dna 1. marca 2019,
stanov SFZ, zo dia 27. juna 2019, stanov SFZ zo dna 28. februara 2020, stanov
SFZ zo dna 1. aprila 2021 a stanov SFZ zo dna 25. februara 2022



Konferencia SFZ podla ¢lanku 42 ods. 2 pism. a) stanov SFZ schvaluje tieto stanovy SFZ:

Stanovy SFZ z 3. juna 2016 v zneni stanov SFZ zo dha 18. novembra 2016, stanov SFZ zo dha
31. marca 2017, stanov SFZ zo diia 29. juna 2017, stanov SFZ zo dna 2. februara 2018, stanov
SFZ zo dna 1. marca 2019, stanov SFZ zo dna 27. juna 2019, stanov SFZ zo dra 28. februara
2020, stanov SFZ zo dha 1. aprila 2021 a stanov SFZ zo dha 25 februara 2022 sa menia a
dopinaju takto:

CL 1

1. V ¢élanku 11 odseky 2 a 3 zneju:

»(2) V stanovach a inych zakladajucich dokumentoch Sportovych organizacii, ktoré su ¢lenmi
SFZ, musia byt zohladnené § 21 a 22 Zakona o Sporte tak, aby ich €innost bola v sulade s
nimi. Ak SFZ zisti porusenie tejto povinnosti clenom SFZ, bezodkladne to oznami kontrolérovi
na dal$i postup podla Zakona o $porte.?®)

(3) Stanovy a ostatné predpisy riadnych &lenov a pridruzenych ¢lenov musia byt v primeranom
sulade so Stanovami, osobitne s ¢lankom 2, 5 az 13, 15 az 19, 22, 27 az 30, ¢lankom 31,
¢lankom 32, 35 az 39 okrem Clanku 36 ods. 19 a ¢lanku 38 ods. 11 a 12, &lankom 38a odsek
2 az 9, ¢lankom 41, 43, 45, 46, 55 az 57, ¢lankom 58 okrem odseku 3, ¢lankom 59 a 60
okrem odseku 2 az 6, ¢lankom 71 a &lankom 72 ods. 1, ods. 4 az 7 Stanov.”.

Poznamka pod €iarou k odkazu 25 znie:

,2) Cinnost $portovej organizacie, vratane $portovych zvézov, v stlade s § 21 a 22 Zakona o
Sporte je jednou z podmienok spésobilosti prijimatela verejnych prostriedkov, ktorej strata
znemoznuje Sportovej organizacii prijimat a Cerpat Statne prostriedky. [§ 65 ods. 3 pism. b), ods.
5 a 6 Zakona o Sporte].”.

Dévod: Znenie ¢lanku 11 ods. 2 Stanov SFZ zodpovedalo pévodnému zneniu § 65 ods. 3 pism.
b) Zakona o Sporte z roku 2015, ktoré vSak bolo medzi¢asom zmenené. Preto je potrebné obsah
Stanov SFZ prispdsobit platnému zneniu Zakona o Sporte. Pévodne toto pravidlo regulovalo
¢innost’ Sportovych zvazov a Sportovych organizacii s pravnou formou obcianskeho zdruzenia
tak, ze ich Cinnost ma byt v sulade s § 19 az 23 Zakona o Sporte. Novelou Zakona o Sporte sa
regulacia zuzila len na pravidla uvedené v § 21 (Zasadnutia organov) a 8§ 22 (Rozhodnutia
organov) Zakona o Sporte s rozSirenim ich adresatov na vSetky pravne formy Sportovych
organizacie, ktoré su ¢lenmi narodného Sportového zvazu (1. j. uz nie iba na Sportové organizacie
s pravnou formou obc¢ianskeho zdruzZenia).

Zmeny v odseku 3 su vysledkom opatovného prehodnotenia (v sucinnosti s kontrolérom SFZ)
obsahu Stanov SFZ z hfadiska, Ze pri ktorych pravidlach upravenych v Stanovach SFZ je vhodné
a primerané vyZadovat zasadny sulad s nimi aj v stanovach a ostatnych predpisoch riadnych
¢lenov a pridruzenych ¢lenov SFZ.



2. V €lanku 12 ods. 2 pism. b) sa slova ,,odvolacia komisia” nahradzaju slovami ,Odvolacia
komisia SFZ (dalej len “odvolacia komisia”)”.

3. V €élanku 27 ods. 4 pism. i) sa slova ,Odvolacej komisie SFZ (dalej len “odvolacia
komisia”),” nahradzaju slovami ,odvolacej komisie”.

Dévod: V bodoch 2 a 3 ide o legislativho-technické Upravy slvisiace so zavedenim legislativnej
skratky pre pouZitie oznacenia ,odvolacia komisia”, ktora sa zavadza pri prvom pouZziti jej nazvu
v Stanovach SFZ v ¢lanku 12 ods. 2 pism. b).

4. V élanku 31 ods. 1 pism. f) znie:
,f) byt informovany a poZadovat informacie o zalezitostiach SFZ, ktoré ma SFZ k dispozicii,*2)”.

Poznamka pod €iarou k odkazu 46a znie:
,362) § 3 ods. 1 zakona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorsich
predpisov (poznamka €. 79 k novelizovanému textu)”.

Dévod: Navrhované znenie ma za ciel spresnit pravo na informacie ¢lena SFZ od SFZ. Na
zaklade uvedeného sa SFZ ako organizacia subjektov na zaklade zdruZzovacieho prava, a nie ako
povinna osoba v zmysle zakona, do Stanov SFZ zahrnula pre ¢lena SFZ pravo na informacie, na
podporu transparentnosti, integrity a slusnosti, ale nepovazuje za vhodné prili§ Sirokou upravou
dat’ priestor na zneuzitie tohto prava a zahlcovanie administrativy SFZ a organov SFZ napr.
vytvaranim suborov informacii, ktoré by inak nevytvarali.

Rovnako ako pravidla na urovni zakona (infozakon), tak aj Stanovy SFZ predpokladaju, ze sa
poskytuju informacie, ktoré ma SFZ k dispozicii, prifom ucelom prava byt informovany, nie je
umoznit' pretvorenie organov SFZ na vySetrovacie alebo administrativne organy ¢lena SFZ, v
zmysle Stanovami SFZ priznaného prava na informacie. Zakon napr. v druhej vete § 3 ods. 1
vyslovne zakotvuje, Ze ,Pravo na pristup k informaciam sa nevztahuje na informacie, ktoré nie su
k dispozicii, najma na vytvaranie vykladovych stanovisk, rozborov, analyz, referatov, odbornych
stanovisk, politickych stanovisk, progndéz a vykladov pravnych predpisov a na vytvaranie
nazorov.” Vyplyva to aj z ustalenej rozhodovacej &innosti NajvysSieho sudu SR, byvalého
spravneho kolégia, ktora mala dopoméct zabranit neodévodnenému zahlteniu az znefunkéneniu
Cinnosti spravneho organu v désledku vybavovania mnozstva na vykon a &as naro¢nych
infoziadosti.

5. V élanku 38 ods. 2 pism. c¢) druhy bod znie:
.2. S0 zastupovanim v konani pred organmi na rieSenie sporov, .



DoOvod: Zmena vychadzajuca z aplikacnej praxe smeruje k odstraneniu rozdielnych vykladov
situacie, ked ulastnika v konani pred organom SFZ na rieSenie sporov zastupuje ¢len organu
SFZ na rieSenie sporov (hoci aj iného), vo vazbe na konflikt zaujmov, resp. nezlucitelnost vykonu
funkcii, priCom spornou bola prave otazka, kto je ucastnikom konania. Vypustenim slova
L2acastnik sa odstrafiuje moznost rézneho vykladu podmienok vzniku konfliktu zaujmov alebo
nezlucitelnosti vykonu funkcii, ¢ize za poruSenie konfliktu zaujmov a nezlucitelnosti vykonu
funkcie sa bude povazovat’ akékolvek zastupovanie pred organmi SFZ na rieSenie sporov ¢lenom
niektorého z organov SFZ na rieSenie sporov, nielen zastupovanie ucastnika konania okrem
pripadov uvedenych v odseku 12.

6. Clanok 38 sa dopina odsekmi 10 az 12, ktoré zneju:

,(10) Clen organu na rieSenie sporov sa zavézuje po&as trvania vykonu svojej funkcie

a) postupovat a rozhodovat
1. podla svojho najlepSieho vedomia a svedomia,

2. nestranne a nezavisle bez ohladu na to, ktorym organom alebo zaujmovou skupinou bol
do organu na rieSenie sporov navrhnuty, zvoleny alebo inak ustanoveny,

3. tak, aby bola zabezpelena ochrana prav a opravnenych zaujmov uc¢astnikov konania pred
organmi na rieSenie sporov,

4. s odbornou starostlivostou tak, aby jeho postup a rozhodnutie boli U€astnikom konania aj
futbalovému hnutiu zrozumitelné a bezdévodne sa neodchylovali od predchadzajlcej
rozhodovacej praxe,

5. bez zbytoénych prietahov,

b) dbat na dodrziavanie pravneho poriadku a predpisov SFZ, ako aj predpisov FIFA a UEFA pri
dodrzani ¢lanku 8 ods. 2 a

c) nezucastnovat sa na akejkofvek Cinnosti, ktora ohrozuje objektivhu nestrannost’ Clena
organu na rieSenie sporov, vratane vyjadrovania nazorov pred osobami, ktoré nie su ¢lenmi
organov na rieSenie sporov alebo poradenstva vo veci prejednavanej a rozhodovanej
organom na riedenie sporov; i.

(11) Prijatie zavazku podla odseku 10 ¢len organu na rieSenie sporov potvrdzuje pisomnym
vyhlasenim o nestrannosti a nezavislosti [Clanok 2 ods. 5 pism. h) Volebného poriadku SFZ
(dalej len “volebny poriadok™)].

(12) Obmedzenie podla odseku 2 pism. ¢) druhého bodu a zavazok podla odseku 10 pism. c) sa
nevztahuje na &lena organu na rieSenie sporov vo vztahu k subjektom uvedenym vo
vyhlaseni o nestrannosti a nezavislosti podfa odseku 11.”.

Do6vod: Cielom navrhovanej zmeny je zvySit poziadavky na nezavislost (najma od zaujmovych
skupin vo futbale), objektivnu nestrannost (ako je vnimany organ na rieSenie sporov, jeho
jednotlivy ¢lenovia a senaty zvonku - u€astnikmi konania, ¢lenmi SFZ, odbornou i laickou
verejnostou) a odbornost €lenov organov na rieSenie sporov pdsobiacich v ramci SFZ.
Navrhnutie takejto zmeny umozriuje to, ze vo futbalovej komunite dlhodobo pdsobi dostato¢né
mnozstvo odborne zdatnych pravnikov na to, aby sa mohli zvySit poziadavky na nestrannost,
nezavislost a odbornu spdsobilost 0séb, ktorym futbalova komunita zveri rozhodovanie svojich
Sportovych veci, problémov a sporov.



Casto ide o rozhodnutia, ktoré st vaznym zasahom do subjektivnych prav &lenov SFZ alebo oséb
s prislusnostou k SFZ, i uz ide o pravo na podnikanie (napr. vydavanie licencii na uc¢ast v sutazi,
zakaz vykonavat ¢innost trénera, hraca, rozhodcu a pod.), zdruzovacie pravo (otazky suvisiace
s uplatfiovanim prav ¢lena obc&ianskeho zdruzenia SFZ) alebo ide o rozhodnutia, ktorych ucelom
a ciefom je ochrana integrity Sportu ako jedného z verejnych zaujmov v Sporte (8§ 2 Zakona o
Sporte), ktora je definovana v § 3 pism. j) Zakona o Sporte ako ,principy zaruéujice prirodzent
neistotu a nepredvidatelnost’ priebehu a vysledku sutaze a rovnaké pravidla a podmienky pre
ucastnikov sutaze pred zacCiatkom sutaze a pocas celého priebehu sutaze”.

Rovnaké pravidla a podmienky pre ulastnikov sutazi SFZ zabezpecluje okrem iného aj
Sportovymi a disciplinarnymi opatreniami reagujucimi na poruSenie pravidiel sutaze, vratane
porusSenia predpisov SFZ, ktorych ciefom je zabezpelit rovnaké podmienky pre vSetkych
ucastnikov sutaze.

Je zaujmom SFZ, aby vsSetky tieto rozhodnutia - zasahy do subjektivnych prav osbb s
prislusnostou k SFZ, spinali odborné kritéria, aby boli prijaté v konani, ktoré vyhovuje kritériam
spravodlivého procesu a aby boli reSpektované aj na zaklade toho, podfla akych pravidiel, akym
spésobom bol vytvoreny a obsadeny organ SFZ na rieSenie sporov, ktory v jednotlivej veci
rozhodol. SFZ sa dlhodobo otvorene hlasi k ambicii vytvarat a budovat organy SFZ tak, aby
vyhovovali poziadavkam, ktoré pre uznanie nezavislého Sportového sudu/tribunalu vyplyvajua z
rozhodovacej praxe ESLP, ktory sa okrem iného zaoberal ja rozhodovanim organov na rieSenie
sporov v podmienkach Tureckej futbalovej asociacie (Ali Riza a ostatni proti Turecku).

Navrhovana zmena prinasa spresfiujuce zadefinovanie ,mantinelov pre vykon &innosti ¢lena
organu na rieSenie sporov pre jednoznalnejie pravidla vykonu ich funkcie. Zamerom je
posilnenie pravidiel smerujucich k dosiahnutiu objektivnej nestrannosti ¢lenov organov nariesenie
sporov. Zvyraziuje sa poziadavka, aby Clenovia organov SFZ na rieSenie sporov postupovali a
rozhodovali nestranne a nezavisle bez ohlfadu na to, ktorym organom alebo zaujmovou skupinou
boli do organu na rieSenie sporov navrhnuty, zvoleny alebo inak ustanoveny. To sa osobitne tyka
¢lenov Komory SFZ na rieSenie sporov, kde rovnaky pocet ¢lenov komory volia hraci, kluby a
(navrhuju sa) tréneri, ale aj ¢lenov inych organov na rieSenie sporov, ktori mézu byt navrhnuti
zaujmovou skupinou hracov, klubov, rozhodcov, &i trénerov. Momentom ujatia sa funkcie ¢lena
organu na rieSenie sporov sa oCakava vykon funkcie spésobom zodpovedajucim postaveniu
nestranného a nezavislého “futbalového sudcu” s adekvatnou odbornou spésobilostou.

Za konflikt zaujmov sa budu povazovat’ aj také situacie, ak by sa ¢len organu na rieSenie sporov
zuc&asthoval pred prejednavanim a rozhodovanim konkrétnej veci orgadnom na rieSenie sporov,
na takej €innosti, ktora ohrozuje objektivnu nestrannost ¢lena organu na rieSenie sporov, vratane
vyjadrovania nazorov pred osobami, ktoré nie su €lenmi organov na rieSenie sporov alebo
poradenstva vo veci prejednavanej a rozhodovanej organom na rieSenie sporov.

Clen organov na rieSenie sporov sa rovnako ako doposial nesmie zudéastfiovat priamo na
prejednavani a rozhodovani konkrétnej veci organom na rieSenie sporov, ak je ¢lenom tohto
organu. Vynimka plati iba vo vztahu ku subjektom, ktoré €len organu na rieSenie sporov uviedol
vo vyhlaseni o nestrannosti a nezavislosti. Toto vyhlasenie bude vo svojej podstate spifiat aj
ulohu ,slubu futbalového sudcu”, ktorého cielom je, aby si jednotlivi ¢lenovia organov SFZ na
rieSenie sporov uvedomili a vnutorne prijali obsah zavazku postupovat v sulade s &lankom 38



ods. 10 Stanov SFZ, ktory zaroven vyjadruje poziadavku futbalovej komunity na vykon ich funkcie
v organe SFZ na rieSenie sporov, aby vykonavali svoju funkciu nestranne, nezavisle a odborne.

Zarovent sa dopifa pravidlo zohladrujuce transparentné oznamenie zmluvnych vztahov
pravnikov alebo advokatov s osobami pdsobiacimi vo futbalovom hnuti (napr. klub, hrag, tréner,
agent, rozhodca), ktorych ¢len organu na rieSenie sporov zastupuje v pravnych veciach a/alebo
pre nich vykonava pravnicku &innost v pracovnopravnom alebo inom zmluvnom vztahu. Clen
organu SFZ na rieSenie sporov uvedie takéto subjekty vo ,vyhlaseni o nestrannosti a nezavislosti”
(formular vypracovany administrativou SFZ), ktoré bude Standardne predkladat’ Volebnej komisii
SFZ pred volbami ako uchadza& o vykon volenej funkcie v organe SFZ na rieSenie sporov. Z
vyhlasenia bude zrejmé a preukazatelné (pre vSetkych ¢lenov SFZ a vSetky organy SFZ), Ze vo
vo vztahu k tymto subjektom (uvedenym vo vyhlaseni) je/bude prislusny &len organu na rieSenie
sporov v konflikte zaujmov v pripade prerokovania veci/sporu tychto oséb pred organmi SFZ na
rieSenie sporov, ktorych je Clenom, z dévodu poskytovania pravnych sluzieb. Predseda v
sucinnosti s tajomnikom prislusného organu SFZ na rieSenie sporov, ktory vedie konanie, v
takychto pripadoch vykonaju potrebné opatrenia, aby ku konfliktu zaujmov pri prejednani a
rozhodnuti veci/sporu nedoslo.

7. Za ¢lanok 38 sa vklada novy ¢lanok 38a, ktory vratane nadpisu znie:

,Clanok 38a
Postup pri skimani konfliktu zaujmov a nezluéitel'nosti vykonu funkcie

(1) Clenovia organov SFZ, vratane ich predsedov a podpredsedov, si povinni po&as obdobia
trvania ich funkcie v organe SFZ vykonavat svoju funkciu tak, aby nedoSlo ku konfliktu
zaujmov alebo nezluditelnosti vykonu ich funkcie podla ¢lanku 38 alebo iného predpisu SFZ.

(2) Sulad vykonu funkcie Clena organu SFZ s poziadavkami podla odseku 1 poCas obdobia
trvania ich funkcie v organe SFZ preskimava a posudzuje Legislativno-pravna komisia.

(3) Legislativno-pravna komisia zacne konanie podla odseku 2
a) z vlastnej iniciativy, ak jej zistenia nasvedZuju tomu, Ze &len organu SFZ

1. uviedol neuplné alebo nepravdivé Udaje vo vyhlaseni podla ¢lanku 2 ods. 5 pism. h)
volebného poriadku,
2. konal v rozpore s ¢lankom 38 alebo inym predpisom SFZ upravujicim konflikt zaujmov
alebo nezluéitefnost’ vykonu funkcie, alebo
b) na zaklade podnetu ¢lena SFZ tykajuceho sa konfliktu zaujmov alebo nezluditelnosti
vykonu funkcie, z ktorého je zrejmé, kto ho podava, ktorého €lena organu SFZ sa tyka, a
¢o sa namieta.

(4) Legislativno-pravna komisia umozni ¢lenovi organu SFZ, proti ktorému sa vedie konanie
podla odseku 2, aby sa vyjadril ku predmetu konania; ak je to potrebné, vykona aj dalSie
dokazovanie.

(5) Ak sa postupom podfla odsekov 2 aZ 4 preukaze, Ze sa €len organu SFZ dopustil niektorého
z konani uvedenych v odseku 3, rozhodnutie legislativno-pravnej komisie obsahuje vyrok o
uplatneni procesného postupu podla ¢lanku 39, v ktorom uvedie, v ¢om spociva nesulad



konania alebo opomenutia ¢lena organu SFZ so Stanovami alebo inym predpisom SFZ; inak
legislativno-pravna komisia konanie zastavi.
(6) Legislativno-pravna komisia vyda rozhodnutie podfa odseku 5 o uplatneni procesného
postupu podla ¢lanku 39 tak, ze
a) poda navrh na pozastavenie vykonu funkcie alebo €innosti ¢lena organu SFZ na vykonny
vybor, a/alebo
b) poda navrh na odvolanie z funkcie
1. na konferenciu, ak ide o ¢lena organu SFZ na rieSenie sporov alebo ¢lena kontrolného
organu, inak
2. na organ SFZ, ktory dotknutého ¢lena organu SFZ do funkcie zvolil alebo inak
ustanovil.
(7) Legislativno-pravna komisia mbze procesny postup podla odseku 6 pism. a) a b) uplatnit vo
svojom rozhodnuti aj subezne.
(8) Na prijatie rozhodnutia legislativho-pravnej komisie podla odseku 6 alebo odseku 7 sa
vyzaduje schvalenie kvalifikovanou vacsinou vSetkych jej Elenov.
(9) Proti rozhodnutiu legislativno-pravnej komisie podla odseku 6 a 7 je pripustné odvolanie, o
ktorom rozhodne odvolacia komisia. Podané odvolanie nema odkladny ucinok.”.

Dévod: Zavadzaju sa nové pravidla postupu pri preskimavani a posudzovani konfliktu zaujmov
a nezlucitelnosti vykonu funkcie poc€as trvania vykonu funkcie ¢lena organu SFZ. Tento postup
sa zveruje do pdsobnosti legislativno-pravnej komisie, ktora ma dostatocny odborny i personalny
potencial na to, aby tento typ veci preskiimala a posudila.

Legislativnho-pravna komisia bude konat

- zvlastnejiniciativy, ak zisti nedostatky v obsahu vyhlasenia o nestrannosti a nezavislosti oproti
skuto€nosti (tyka sa Clenov organov SFZ na rieSenie sporov) alebo ak zisti, ze vykon funkcie
¢lena organu SFZ (ktoréhokolvek) nie je v sulade s ¢lankom 38 alebo aj inym predpisom SFZ
upravujucim konflikt zaujmov alebo nezlucitelnost’ vykonu funkcie (napr. Eticky kodex SFZ),

- na zaklade kvalifikovaného podnetu ¢lena SFZ, z ktorého musi byt zrejmé, kto ho podava,
ktorého ¢lena organu SFZ sa tyka, a ¢o sa namieta, t. j. legislativho-pravna komisia sa nebude
zaoberat anonymnymi podaniami, nezrozumitelnymi podaniami, ¢i podaniami, ktoré maju
charakter dopytu, vyjadrenia nazoru, navrhu alebo Ziadosti alebo sa v nich len poukazuje na
nedostatky v ¢innosti organu SFZ bez toho, aby bol namietany konflikt zaujmov alebo
nezlucitelnost’ vykonu funkcie konkrétnej osoby.

Legislativno-pravna komisia dotknutd osobu vypocCuje a vykona aj dalSie potrebné ukony na
posudenie veci a v pripade zistenia a preukazania porusenia pravidiel o konflikte zaujmov alebo
nezluCitelnosti vykonu funkcie predlozi navrh na pozastavenie vykonu funkcie alebo Cinnosti
prislusného ¢lena organu SFZ vykonnému vyboru SFZ a zaroven poda na organ, ktory
dotknutého ¢&lena organu SFZ zvolil, navrh na jeho odvolanie z funkcie. Navrh na odvolanie
dotknutej osoby z funkcie mbze Legislativno-pravna komisia podat aj bez podania navrhu na
pozastavenie vykonu funkcie. O doasnom pozastaveni vykonu funkcie bude rozhodovat, tak ako
doposial, Vykonny vybor SFZ. Ak ide o ¢lena organu na rieSenie sporov alebo o ¢lena kontrolného
organu v sulade so Zakonom o Sporte musi o odvolani z funkcie rozhodovat najvyssi organ
narodného Sportového zvazu (konferencia SFZ).



Vzhladom na zavaznost a vyznam rozhodnuti Legislativno-pravnej komisie, ktoré su nevyhnutne
spojené aj so zasahom do prav osoby zvolenej do organu SFZ, na schvalenie rozhodnutia sa
bude vyzadovat kvalifikovana vacéSina [podla d&lanku 2 pism. p) je to najmenej
sedemdesiatpercentna vacsina vsetkych &lenov prislusného organu SFZ]. Proti rozhodnutiu
Legislativho-pravnej komisie (o podani navrhu na pozastavenie vykonu funkcie a/alebo navrhu
na odvolanie z funkcie) bude pripustné odvolanie, o ktorom rozhodne odvolacia komisia SFZ, ¢im
je zabezpecené aj opravné konanie a posudenie veci nezavislym a nestrannym organom SFZ na
rieSenie sporov, ktorého kreovanie a fungovanie bude po zavedeni navrhovanych zmien Upine
mimo vplyvu exekutivy (vykonného vyboru SFZ).

8. Clanok 39 vratane nadpisu znie:

»Clanok 39
Odvolanie osoby z funkcie a pozastavenie vykonu funkcie alebo ¢innosti

(1) O odvolani ¢lena organu na rieSenie sporov alebo ¢lena kontrolného organu rozhoduje
konferencia. O odvolani ¢lena iného organu SFZ rozhoduje organ SFZ, ktory dotknutu osobu
do funkcie zvolil alebo inak ustanovil.

(2) Organ podla odseku 1 odvold ¢Elena organu SFZ z funkcie, ak stratil bezuhonnost
vyzadovanu pravnym poriadkom®%) na vykon ¢innosti $portového odbornika.

(3) Konferencia méze odvolat ¢lena organu na rieSenie sporov z funkcie, len ak sa jeho spravanie
alebo spbsob vykonu funkcie alebo jeho €innost ako ¢lena SFZ dostali do zasadného rozporu
s pravnym poriadkom alebo predpismi, najma ak porusil princip nezlucitelnosti vykonu funkcii
v organe na rieSenie sporov podla ¢lanku 38 ods. 2 pism. c), poziadavky na vykon funkcie
podla ¢lanku 38 ods. 10 alebo sa dopustil trestného Cinu, zavazného disciplinarneho
previnenia alebo iného hrubo nemoralneho konania, ktoré je nezlucitelné s postavenim ¢lena
organu na rie$enie sporov.

(4) Navrh na odvolanie voleného ¢lena organu SFZ z funkcie musi byt pisomny a odévodneny
a musi byt zaslany ¢lenom organu SFZ, ktory rozhoduje o odvolani, kontrolérovi a dotknutej
osobe, ktord ma pravo na obhajobu pred prisludnym organom SFZ, ak o to poziada.

(5) Vykonny vybor méze rozhodnut o pozastaveni vykonu funkcie a/alebo Cinnosti ¢lena organu
SFZ s uc€innostou do rozhodnutia o navrhu na jeho odvolanie podla odseku 1. Navrh na
pozastavenie vykonu funkcie alebo €innosti musi byt pisomny a odévodneny a musi byt
zaslany kontrolérovi a dotknutej osobe, ktora ma pravo predlozit na svoju obhajobu pisomné
vyjadrenie.

(6) Vykonny vybor méze rozhodnut o pozastaveni vykonu funkcie a/alebo €innosti aj na zaklade
zacatia disciplinarneho konania pre zavazné disciplinarne previnenie, a to s ucinnostou do
pravoplatného skon&enia disciplinarneho konania.

(7) Rozhodnutie o pozastaveni vykonu funkcie a/alebo €innosti dotknutej osoby v SFZ ma
okamZitu uc€innost.

(8) Ak vodi osobe vykonavajucej funkciu alebo ¢innost v SFZ bola podana obzaloba za zloc€in,
trestny €in Sportovej korupcie alebo za Umyselny trestny €in spachany v suvislosti s vykonom
funkcie alebo &innosti v SFZ, vykonny vybor bezodkladne rozhodne o pozastaveni vykonu



funkcie alebo &innosti tejto osoby az do kone¢ného rozhodnutia v trestnej veci vo i tejto
osobe.

(9) Navrh na odvolanie z funkcie alebo navrh na pozastavenie vykonu funkcie a/alebo €innosti
mdbze podat delegat konferencie, ¢len vykonného vyboru, kontrolor, generalny sekretar,
predseda disciplinarnej komisie alebo predseda organu, v ktorom dotknuta osoba vykonava
funkciu. Navrh na odvolanie z funkcie alebo navrh na pozastavenie vykonu funkcie a/alebo
¢innosti méze podat aj predseda legislativno-pravnej komisie postupom podfa ¢lanku 38a.”.

Poznamka pod Ciarou k odkazu 50a znie:
,°%%) Napriklad § 7 ods. 2 a 3 Zakona o $porte a § 13 ods. 2 a 3 a § 13a ods. 6 zakona ¢. 1/2014
Z.z. o organizovani verejnych Sportovych podujati a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.”.

Dévod: Navrh reaguje na novy systém pravidiel pokial ide o skimanie nezlugitelnosti funkcii
a konfliktu zaujmov obsiahnuty v navrhu nového ¢&l. 38a Stanov. Obligatérne odvolanie osoby z
funkcie v organe SFZ sa viaze vyluéne na stratu bezuhonnosti podla pravidiel ustanovenych
pravnym poriadkom a to najma v § 7 ods. 2 a 3 Zakona o Sporte a § 13 ods. 2 a 3 (vSeobecna
Uprava bezuhonnosti pre Sportovych odbornikov) a § 13a ods. 6 zakona ¢&. 1/2014 Z.z. o
organizovani verejnych Sportovych podujati a o zmene a doplneni niektorych zakonov (Specialna
Uprava bezuhonnosti pre delegatov zvazu, usporiadatefov, hlavnych usporiadatefov a
bezpecnostnych manazérov). Odvolanie osoby z vykonu funkcie v organe na rieSenie sporov
bude aj nadalej mozné vylu€ne na zaklade niektorého z dévodov predpokladanych v Stanovach
(odsek 2), ktorymi su spravanie/konanie, ktoré je spbésobilé podstatne znizit vaznost a autoritu
¢lena organu na rieSenie sporov SFZ, ako aj prislusného organu SFZ &i SFZ ako celospolodensky
vyznamnej institucie.

Formalne poziadavky na postup pri odvolani z vykonu funkcie voleného funkcionara SFZ, vratane
prava na obhajobu pred organom, ktory bude rozhodovat o odvolani ostavaju zachované. Pri
rozhodovani vykonného vyboru o doasnom pozastaveni vykonu z funkcie sa pravo na obhajobu
uplatni mozZnostou predloZenia pisomného vyjadrenia dotknutej osoby na oboznamenie
vykonnému vyboru pred rozhodovanim o pozastaveni vykonu funkcie. Medzi osoby opravnené
podat’ navrh na odvolanie z funkcie alebo navrh na pozastavenie vykonu funkcie sa dopifia aj
predseda disciplinarnej komisie, ak bude taky navrh odévodneny zalatim, resp. vysledkom
disciplinarneho konania vedeného proti ¢lenovi organu SFZ a predseda legislativno-pravne;j
komisie a to postupom, ktory je upraveny v novom ¢lanku 38a Stanov. Pravidla pre pozastavenie
vykonu funkcie v pripadoch, ak bola na osobu vykonavajucu funkciu alebo ¢innost v SFZ podana
obZaloba za zlo€in, za trestny €in Sportovej korupcie alebo za umyselny trestny €in spachany v
suvislosti s vykonom funkcie alebo &innosti v SFZ, sa oproti doterajSiemu zneniu Stanov nemenia.

9. V élanku 40 ods. 8 sa slova “Volebny poriadok SFZ (dalej len “volebny poriadok”)”
nahradzaju slovami “volebny poriadok”.

Doévod: Ide o legislativno-technickd Upravu sudvisiacu so zavedenim legislativnej skratky pre
,volebny poriadok” pri prvom pouziti jeho nazvu v Stanovach SFZ v novom ¢lanku 38 ods. 11.
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10. V élanku 42 ods. 3 pismeno c) znie:
,C) volit a odvolavat
1. predsedov a podpredsedov kontrolnych organov a organov na rieSenie sporov vratane
licenénych organov,
2. clenov odvolacej komisie.”.

Do6vod: Cielom navrhovanej zmeny je, aby rozhodnutia kontrolnych organov a organov na
rieSenie sporov SFZ vratane licen¢nych organov, vzhfadom na spdsob kreovania ich predsedov,
podpredsedov a ¢lenov, ktory posilfiuje ich nestrannost a nezavislost, obstali v pripade budiceho
prieskumu rozhodnuti SFZ pred Sportovym arbitraznym stidom (CAS) a ESL'P podla &lanku 6
EDLP.

Odvolacia komisia SFZ je poslednou inStanciou v ramci SFZ, ktora rozhoduje o odvolaniach
podanych voci rozhodnutiam organov SFZ s vynimkou konferencie SFZ a Komory pre rieSenie
sporov, kde je pésobnost odvolacej komisie SFZ vyslovne vyluéena. Odvolacia komisia SFZ
okrem toho rozhoduje aj ako prieskumny organ vo vztahu k rozhodnutiam organov SFZ a organov
Clenov SFZ.

Navrhovanou zmenou sa zaroven plni odporiucanie UEFA smerujuce k zlepSovaniu systému good
governance (dobré riadenie) v narodnych futbalovych asociaciach, ktoré su ¢lenmi UEFA.

11.V élanku 51 sa odsek 2 dopifa pismenom ac), ktoré znie:
»ac) schvaluje navrh na vymenovanie a odvolanie ¢lena spravnej rady Fondu na podporu Sportu.”.

Dévod: Normuje sa pravny ramec predpokladany v zmysle § 5 ods. 2 pism. f) zakona ¢. 310/2019
Z. z. o Fonde na podporu Sportu, podla ktorého minister vymenuva a odvolava jedného &lena
spravnej rady fondu na navrh SFZ schvaleny organom uréenym v zakladajucom dokumente SFZ.

Na zaklade tejto zakonnej poziadavky bude schvalovanie navrhu ¢lena spravnej rady fondu za
SFZ upravené v ramci Stanov SFZ doplnenim novej kompetencie vykonného vyboru SFZ, ktory
dokaze operativne reagovat na pripadnu potrebu navrhnutia nového ¢lena spravnej rady fondu
za SFZ.

12.V élanku 59 odsek 4 znie:
»(4) Komora je zloZzena z predsedu komory, podpredsedu komory a rovnakého poctu ¢lenov
komory za kluby, ¢lenov komory za hracov a ¢lenov komory za trénerov.”.

Dévod: RozSirenie zloZzenia komory SFZ pre rieSenie sporov o zastupcov zaujmovej skupiny
trénerov, ktoré vychadza z Gpravy pravidiel na Urovni FIFA. Zastupcovia zvoleni za trénerov tak
doplnia doterajSie zastupenie hracov a klubov v komore. V sulade s principom parity zastapenia
zaujmovych skupin v komore na rieSenie sporov sa navrhuje, aby pocet ¢lenov komory zvolenych
za trénerov bol rovnaky, ako je pocet ¢lenov komory zvolenych za kluby a pocet ¢lenov komory
zvolenych za hracov.
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13.V élanku 59 odsek 6 znie:
»(6) Za predsedu komory, a podpredsedu komory a ¢lena komory méze byt zvoleny iba kandidat,
ktory ma
a) vysokoskolské vzdelanie druhého stupria ziskané na pravnickej fakulte vysokej Skoly v SR
alebo ma uznany diplom o vysokoskolskom pravnickom vzdelani druhého stupna vydany
zahrani¢nou vysokou Skolou a
b) najmenej pat rokov pravnickej praxe vykonavanej po dosiahnuti vzdelania podfa pismena

”

a).”.

Dévod: V sulade s cielom zmeny Stanov SFZ postupne zvySovat odbornost, autoritu a vaznost
organov na riedenie sporov sa zvysuju kvalifikaéné poZiadavky na vykon funkcie v komore SFZ
pre rieSenie sporov aj na vSetkych jej Clenov (doteraz sa pravnické vzdelanie vyzadovalo iba v
pripade predsedu a podpredsedu komory).

Zaroven sa zavadza podmienka piatich rokov pravnickej praxe (po skonceni vysokej Skoly) pre
vSetkych jej €lenov, vratane predsedu a podpredsedu. Ciefom tychto uprav je, aby rozhodnutia
Komory SFZ pre rieSenie sporov s ohladom na spdsob jej kreovania a odbornu spésobilost
(vzdelanie aj prax) jej ¢lenov obstali v pripade budiceho prieskumu rozhodnuti SFZ pred
Sportovym arbitraznym stidom (CAS) a pripadne aj ESLP.

Zaroven sa tym zabezpeci urcita vaznost a autorita organov na rieSenie sporov, kedze podla
novych pozZiadaviek budd méct kandidovat vo volbach do organov SFZ na rieSenie sporov v
ramci SFZ (odvolacia komisia SFZ a komora SFZ pre rieSenie sporov) fakticky az osoby, ktoré
budu vo veku najmenej 28 rokov, pricom okrem pravnického vzdelania budu mat’ za sebou uz aj
urcitu profesionalnu ako aj zivotnu skusenost z vykonu pravnickej praxe po dobu najmenej 5
rokov po skonceni vysoko8kolského Studia druhého stupnia.

14.V ¢élanku 59 ods. 10 sa za slovo ,veci® vkladaju slova ,v prvom stupni*.

DoOvod: Legislativno - technicka Uprava, ktora spresniuje (v sulade s platnym stavom), Ze v prvom
stupni konania pred komorou SFZ pre rieSenie sporov veci prejednava a rozhoduje troj¢lenny
senat. V odvolacom konani komory bude v sulade s platnym stavom rozhodovat patclenny
odvolaci senat.

15. V élanku 59 odsek 11 znie:
»(11) Ak ide o spor medzi klubom a hra€om alebo klubom a trénerom, €lenovia senatu prvého
stupfia musia byt urCeni po jednom z ¢&lenov komory zvolenych za prislusné zaujmové skupiny
sporovych stran; v odvolacom senate musia byt uréeni po dvoch z ¢lenov komory zvolenych za
prislusné zaujmové skupiny sporovych stran.”.
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Do6vod: Navrhovana zmena odraza jednak doplnenie obsadenia komory SFZ pre rieSenie sporov
o ¢lenov komory zvolenych za zaujmovu skupinu trénerov, ako aj poZiadavku, aby aj v odvolacom
konani bolo Stanovami SFZ garantované dodrzanie principu parity, t.j. rovnakého zastipenia
Clenov komory zvolenych za prislusné zaujmové skupiny sporovych stran v patélennom
odvolacom senate. Predsedom senatu je vZzdy predseda alebo podpredseda komory, ktorého
nestrannost a nezavislost sa odvija od mandatu ziskaného vo vofbach na konferencii SFZ,
(najvyssi organ SFZ) z kandidatov, ktorych méze navrhnut kazdy ¢len SFZ.

16. V élanku 59 ods. 13 sa za slovo ,rozhoduje” vklada slovo ,patclenny*.

Dévod: Ide o legislativno-technicku Upravu vyjadrujicu pravidlo (v sulade s platnym stavom), ze
v ramci konania pred komorou SFZ pre riedenie sporov veci v odvolacom konani prejednava a
rozhoduje 5-¢lenny odvolaci senat.

17.V élanku 60 odsek 1 znie:
»(1) Odvolacia komisia je organom na rieSenie sporov s odvolacou a preskumavacou
posobnostou, ktorého predsedu, podpredsedu a ¢lenov voli konferencia SFZ.”.

Dévod: Cielom je, aby rozhodnutia odvolacej komisie SFZ s ohladom na spdsob jej kreovania a
odbornost’ jej &lenov obstali v pripade budiceho prieskumu rozhodnuti SFZ pred Sportovym
arbitraznym sidom (CAS) a ESLP.

Odvolacia komisia SFZ je v mnohych veciach rozhodovanych orgdnmi SFZ, pripadne aj orgadnmi
Clenov SFZ, organom, ktory v ramci svojej odvolacej a prieskumnej pdsobnosti s konecnou
platnostou vydava (potvrdzuje alebo meni) rozhodnutia, ktorymi SFZ alebo ¢&lenovia SFZ
prostrednictvom svojich organov vazne zasahuju do prav a zakladaju povinnosti os6b s
prisluSnostou k SFZ. Aby rozhodnutia odvolacej komisie SFZ obstali v teste podla kritérii
uréenych pre nestranny a nezavisly sud/tribunal (&lanok 6 ods. 1 EDLP) rozhodovacou praxou
ESLP sa upravuje, Zze uz nielen predseda a podpredseda, ale aj ostatni ¢lenovia odvolacej
komisie SFZ ziskaju mandat na vykon ich funkcie od najvy$Sieho organu SFZ (konferencie SFZ).
Tymto sa posilfiluje nezavislost vsetkych ¢lenov odvolacej komisie SFZ od exekutivy (v
podmienkach SFZ vykonny vybor) z pohladu kreovania mandatu na vykon funkcie, ktory doposiafl
Clenovia odvolacej komisie SFZ ziskavali na zaklade volby vykonnym vyborom SFZ. V rozsudku
ESLP z 28.1.2020 vo veciach ¢. 30226/10 a 4 dalsi — Ali Riza a dalSi proti Turecku, okrem iného
ESLP vo vztahu ku kreovaniu rozhodcovskej komisie Tureckej futbalovej asociacie vytkol, ze
Clenov rozhodcovskej komisie menovalo predstavenstvo, ¢o je obdoba vykonného vyboru
(exekutiva).

Zmena nasleduje aj odporuCania UEFA v ramci systému good governance smerujuce k
nestrannosti a nezavislosti ¢lenov organov na rieSenie sporov.

18.V ¢élanku 60 ods. 2 sa slovo ,senatoch” nahradza slovom ,senate”.


https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22appno%22:%5B%2230226/10%22%5D%7D
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DoOvod: Legislativno-technicka Uprava odzrkadlujica skuto¢nost, Ze odvolacia komisia SFZ uz
dlhodobo prejednava veci a rozhoduje iba v jednom 5-Elennom senate pozostavajucom zo
vSetkych jej Clenov.

19. V €lanku 60 odsek 3 znie:
»,(3) Senat odvolacej komisie je zlozeny z predsedu, podpredsedu a troch ¢lenov, ktori maju
a) vysokos$kolské vzdelanie druhého stupna ziskané na pravnickej fakulte vysokej Skoly v SR
alebo maju uznany diplom o vysokoSkolskom pravnickom vzdelani druhého stupfa vydany
zahrani¢nou vysokou $kolou; a
b) pat rokov pravnickej praxe vykonavanej po dosiahnuti vzdelania podla pismena a).”.

Dévod: Ciefom navrhovanej zmeny je, aby rozhodnutia odvolacej komisie SFZ s ohladom na
spbsob jej kreovania a poziadavky na odbornost jej obsadenia, ktord ma zabezpecit kombinacia
vysokoskolského pravnického vzdelania a pravnickej praxe vykonavanej po jeho dosiahnuti,
obstali v pripade buduceho prieskumu rozhodnuti SFZ pred Sportovym arbitraznym stidom (CAS)
a Eurdpskym sudom pre ludské prava.

Zaroven sa tym zabezpeci uréita vaznost a autorita organov na rieSenie sporov, kedze podla
novych pravidiel budi méct kandidovat’ vo volbach do organov SFZ na rieSenie sporov v ramci
SFZ (odvolacia komisia SFZ a komora SFZ pre rieSenie sporov) fakticky az osoby, ktoré budd vo
veku najmenej 28 rokov, pricom okrem pravnického vzdelania budu mat za sebou uz aj urcitu
profesionalnu ako aj zivotnu skisenost z vykonu pravnickej praxe po dobu najmenej 5 rokov po
skonceni vysokosSkolského Studia druhého stupna.

20.V €élanku 60 ods. 5 sa slova ,Vykonny vybor nahradzaju slovami ,Konferencia SFZ*.

Dovod: V sulade s navrhovanym posilnenim nezavislosti odvolacej komisie SFZ od exekutivy
(vykonného vyboru SFZ) sa upravuje, ze aj konferenciou SFZ (ako najvy$Sim zastupitelskym
organom SFZ) bude voleny aj ndhradnik Volebnej komisie SFZ, ktory bude v pripade potreby
pripraveny na zaklade poverenia predsedom odvolacej komisie SFZ zastupovat Clena tejto
komisie, ktory svoju funkciu z objektivnych dévodov alebo aj zo subjektivnych dévodov neméze
vykonavat.

21. Za ¢lanok 72a sa vklada ¢lanok 72b, ktory vratane nadpisu znie:

,Clanok 72b
Prechodné ustanovenia k upravam u€innym od 27. septembra 2024

(1) Clen organu na rieSenie sporov zvoleny alebo inak ustanoveny do 26. septembra 2024 sa
povazuje za &lena organu na rieenie sporov spifiajiceho predpoklady vzdelania a praxe
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podla Stanov ucinnych od 27. septembra 2024 do uplynutia jeho prislusného funkéného
obdobia.

(2) Clen organu na rieSenie sporov zvoleny alebo inak ustanoveny do 26. septembra 2024,
predlozi legislativno-pravnej komisii vyhlasenie o nestrannosti a nezavislosti podla Stanov
ucinnych od 27. septembra 2024 najneskér do 3 mesiacov po ucinnosti Stanov;

(3) Ak &len organu na rieSenie sporov nesplni povinnost podla odseku 2 v ustanovenej lehote aj
napriek naslednej vyzve na splnenie tejto povinnosti v uréenej lehote v trvani najmenej 15
dni, legislativno-pravna komisia poda navrh na jeho odvolanie konferencii.

(4) Volby Elenov komory za trénerov podla Stanov u€innych od 27. septembra 2024 sa vykonaju
v poslednom Stvrtroku v roku 2026.

(5) VSetci riadni ¢lenovia a pridruzeni ¢lenovia zosuladia svoje stanovy so Stanovami ucinnymi
od 27. septembra 2024 najneskér do 31. decembra 2025.”.

Dévod: Prechodné ustanovenia v odseku 1 reflektuju zavedenie kvalifikaénych predpokladov na
Clena organu na rieSenie sporov. Na ¢lena komory a na €lena odvolacej komisie sa vyslovne
zavadza poziadavka vysokoSkolského vzdelanie druhého stupria ziskaného na pravnickej fakulte
vysokej Skoly v SR. Ak uchadza¢ o funkciu Clena komory alebo Clena odvolacej komisie
absolvoval pravnické vzdelanie v zahranii, musi mat uznany diplom o vysoko$kolskom
pravnickom vzdelani druhého stupfia vydany zahrani¢nou vysokou Skolou. Formalne uznanie
dokladu o vzdelani uskuto&riuje Stredisko na uznavani dokladom o vzdelani v spravnom konani,
a preto sa vyzaduje, aby sa uchadzac o vykon funkcie preukazal tymto dokladom. Zaroven sa od
27. septembra 2024 zavadza poZziadavka pravnickej praxe v trvani najmenej pat rokov po
dosiahnuti pozadovaného pravnického vzdelania. Z dévodu zachovania nadobudnutych prav
existujucich ¢lenov organov na rieSenie sporov sa zachovava ich dalSie posobenie a vykon
funkcie v organe na rieSenie sporov az do uplynutia ich prislusného funkéného obdobia. Prislusné
funkéné obdobie znamena to funkéné obdobie, na ktoré bol &len organu na rieSenie sporov
zvoleny alebo inak ustanoveny (napr. poverenie vykonom uvolnenej funkcie podfa ¢lanku 37 ods.
9 Stanov) do ucinnosti tejto zmeny Stanov. To znamena, ze od uc&innosti tejto zmeny sa uz od
¢lena organu na rieSenie sporov bude vyZadovat podmienka pravnického vzdelania a pravnicke;j
praxe, a v pripade, Ze doterajsi ¢len organu na rieSenie sporov tito podmienku nespifia, neméze
byt uz do tejto funkcie zvoleny alebo inak ustanoveny.

V nadvaznosti na zavedenie poZiadavky nestrannosti a nezavislosti a s tym suvisiaceho
vyhlasenia vo vztahu k subjektom, ku ktorym €len organu na rieSenie sporov tuto poziadavku
nespifia, sa v odseku 2 prechodnych ustanoveni ustanovuje lehota na predloZenie vyhlasenia o
nestrannosti a nezavislosti. Toto vyhlasenie sa predklada legislativno-pravnej komisii, a to
najneskdr do 3 mesiacov po ucinnosti tejto zmeny Stanov.

Odsek 3 v prechodnych ustanoveniach riesi situaciu v pripade, Ze ¢len organu na rieSenie sporov
nepredlozi vyhlasenie o nestrannosti a nezavislosti v ustanovenej lehote. V takom pripade
legislativno-pravna komisia vyzve dotknutého ¢lena organu na rieSenie sporov na splnenie tejto
povinnosti, a teda na predloZenie vyhlasenia o nestrannosti a nezavislosti v dodato¢nej lehote,
ktoru legislativno-pravna komisia urci vo vyzve, pricom tato dodato¢ne uréena lehota nesmie byt
kratSia ako 15 dni. Odsek 3 zaroven ustanovuje nasledok, ak &len organu na rieSenie sporov
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bude necinny. Ak legislativno-pravnou komisiu vyzvany ¢len zostane necinny, legislativno-pravna
komisia poda konferencii navrh na odvolanie tohto ¢lena.

Odsek 4 nadvéazuje na zmenu zastUpenia v komore. Zastlpenie v komore sa tymto navrhom
zmeny stanov roz8iruje o zastupcov trénerov v rovnakom pomere, ako su zastupcovia hracov a
zastupcovia trénerov. Prechodnym ustanovenim je potrebné nastavit zadiatok plynutia ich
funkéného obdobia. V poslednom Stvrtroku roka 2026 uplynie funkéné obdobie 2 ¢lenom komory
za hracov a 2 ¢lenov komory za kluby. V nadvaznosti na uplynutie ich funkéného obdobia sa
prechodnym ustanovenim vyslovne ur€uje, Ze volba ¢lenov komory za trénerov prebehne az po
uplynuti funkéného obdobia tychto ¢lenov, t.j. v poslednom Stvrtroku 2026.

Odsek 5 obsahuje Standardné ustanovenie, ktoré uréuje pre riadnych ¢lenov SFZ a pridruzenych
Clenov SFZ lehotu na zosuladenie svojich zakladajucich dokumentov so Stanovami. Riadni
¢lenovia a pridruzeni ¢lenovia maju tak na zaklade prechodného ustanovenia lehotu do 31.
decembra 2025, aby svoje zakladajuce dokumenty zosuladili so zmenami Stanov, ktoré nastanu
od 27. septembra 2024.

CL. 1l

Tieto stanovy SFZ nadobudaju ucinnost’ driom ich schvalenia.



