Odvolacia komisia SFZ ¢. 6/2017
Rozhodnutie

Odvolacia komisia Slovenského futbalového zvézu v Bratislave (dalej len ,Odvolacia komisia SFZ"), ako prislusny organ na

rozhodovanie v druhom stupni o odvolaniach proti rozhodnutiam Disciplinarnej komisie SFZ v zmysle ¢lanku 60 Stanov SFZ,
prerokovala odvolanie _ bytom — proti rozhodnutiu Disciplinare;j komisie

SFZ & U899, uverejnenému v Uradnej sprave SFZ diia 11.05.2017, a takto

rozhodla:

Odvolanie _proti rozhodnutiu Disciplinarnej komisie SFZ ¢. U899 zamii et a, podla ¢l. 60, ods. 14,
pism. b) Stanov SFZ.

Odovodnenie:

1. Disciplinama komisia SFZ svojim rozhodnutim &. U899, uverejnenym v Uradnej sprave SFZ dita 11.05.2017, rozhodla na
zéklade podnetu futbalového klubu FK Poprad (U775), tykajliceho sa stretnutia 7. kola Slovnaft Cup-u MFK Skalica — FK
Poprad, odohraného diia 12.04.2017, za HNS (verbalne urazlivé prejavy voci hracovi hosti pred
zahajenim_stretnutia), podfa ¢l. 47/1b Disciplinamneho poriadku SFZ, o uloZeni disciplinarnej sankcie
—, a to finanénej pokuty vo vyske 2.000 € a zakazu vykonu funkcie na 6 tyzdiov, podia ¢l. 47/2b, ¢l. 12/2, ¢l.
16/1, 2 a ¢l. 19/1, s prihliadnutim na ¢l. 36/2a, b, 5 Disciplinarneho poriadku SFZ, s ¢innostou od 12.5.2017 (dalej aj
,napadnuté rozhodnutie").

2. Proti uvedenému rozhodnutiu Disciplinarnej komisie SFZ podal-dﬁa 19.05.2017 odvolanie, v ktorom Ziadal
zastavenie disciplinarneho konania, ktoré odévodnil tym, Ze pocas disciplinarneho konania sa nepreukézalo, Ze z jeho
strany doslo k HNS voci

3. Odvolacia komisia SFZ preskimala napadnuté rozhodnutie a po zohladneni a postdeni vSetkych okolnosti pripadu
dospela k zaveru, Ze napadnuté rozhodnutie je vecne spravne, priom pri posudzovani celej zaleZitosti vychadzala

z dékazov produkovanych v prvostupiiovom konani, ktoré podia nazoru Odvolacej komisie SFZ svedcia v prospech
priebehu incidentu tak, ako ho opisal . Odvolacia komisia SFZ v tejto stvislosti poukazuje predovsetkym

na vyjadrenie nahradného rozhodcu , ktory uviedol, Ze zaregistroval urcité verbalne prejavy
negativneho charakteru voci , ako aj na vyjadrenie svedka

jednoznacne uviedol, Ze kricat vulgarne nadavky.
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4. Pokial ide o vyjadrenie svedka , Odvolacia komisia SFZ poukazuje na skutocnost, Ze aj uvedeny svedok
pripustil, Ze nejaké provokéacie pred zadatim stretnutia registroval, avsak blizie sa k danej zaleZitosti odmietol vyjadrit.
V neposlednom rade Odvolacia komisia SFZ pri posudzovani okolnosti pripadu vzala do Gvahy aj vyjadrenia-

- a _ ako gj ich vzajomnu konfrontaciu.




5.

Odvolacia komisia SFZ dalej poukazuje na skutoénost, Ze v priebehu celého disciplinarneho konania
nepredloZil jediny dokaz, ktory by preukazoval nim tvrdené skutognosti. Vyjadrenie _ na ktoré

za (iCelom svojej obrany poukazuje, nepovazuje Odvolacia komisia SFZ v danom smere za relevantng, nakolko
samotny svedok pripista provokécie pred stretnutim, pricom aj celkovy kontext jeho vyjadrenia priptista, Ze skutok sa
mohol odohrat spdsobom, ktory opisal .V neposlednom rade samotny podavatel odvolania vo svojich
vyjadreniach potvrdil poznamky na adresu pred zacatim stretnutia. Obranu preto
Odvolacia komisia SFZ vyhodnotila ako Giéelovi a nedévodnd.

Odvolacia komisia SFZ v kontexte uvedeného poukazuje na dal$i rozmer prejedavaného pripadu — a to eticky,
predovsetkym vzhladom na jeho obzvlast negativny zasah do principov fair play a Sportovej etiky ako takej. Uvedena
kauza aj vzhladom na jej publicitu podfa nazoru Odvolacej komisie SFZ negativne zasiahla futbalovi obec a mala
nepochybne negativny vplyv na kreovanie Sportovych idealov buducich futbalovych hragov. V modernom futbalovom
svete je podla nazoru Odvolacej komisie SFZ nutné podobné excesy razantnym spdsobom potierat. V stvislosti
s uvedenym Odvolacia komisia SFZ poukazuje taktiez na zavrhnutiahodny a dehonestujiici spasob, ktorym doslo
k spachaniu disciplinarneho previnenia, a to v pritomnosti deti, pricom vyroky d ktoré odzneli mali
mimoriadne vulgarny charakter.

Pokial sa jedna o vySku a druh Disciplinarnou komisiou SFZ ulozenych sankcii, Odvolacia komisia SFZ ma aj vzhladom
na opakované porusenie Disciplinarneho poriadku SFZ Jozefom Kostelnikom za to, Ze tieto s vo vztahu k charakteru,
sposobu, miestu a ¢asu spachaného disciplindmneho previnenia adekvatne.

Odvolacia komisia SFZ po zohladneni a postdeni v3etkych okolnosti pripadu dospela k zaveru, 7e napadnuté

rozhodnutie je vecne spravne. Z uvedeného dovodu Odvolacia komisia SFZ rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny Ziaden opravny prostriedok.

V Bratislave, 18.07.2017

Vypracoval: JUDr. Boris Benkovi¢

JUDr. Mildn Lalik
Predseda Odvolacej komisie SFZ




