& k.: KS/NzC/1//2024

UZNESENIE

Komora Slovenského futbalového zvézu pre rieSenie sporov ako organ pre zabezpedenle
spravodlivostl v zmysle &ldnku 59 Stanov SFZ a ustanoveni porladku Komory SFZ pre rledenle

sporov, v mene ktorej kond ¢len Komory SFZ pre rie§enie sporov doc. JUDr. Jaroslav Coll4k, PhD.,
v prdvnej vecl navrhovatela

I, 1 oti odporcovi

prislusenstvom, ktord je vedend na Komore SFZ pre rieSenie sporov pod spisovou znaékou

o zaplatenie 1.500,~ EUR s

KS/16/2023, o odvolani proti rozhodnutiu Komory SFZ pre rie$enie sporov zo diia
17.06.2024 vedenom na Komore SFZ pre rieSenie sporov pod spisovou zna&kou KS-
0/5/2024, v konani o vylideni &lena sendtu Komory SFZ pre rie$enie sporov z prejedndvania
a rozhodovanlia veci, takto

rozhodla:

Clen Komory SFZ pre rle$enle sporov Mgr. Peter Luka$ek (zastupca hraéov profesionélneho futbalu)
jevyliacéenyzprejedndvania a rozhodovania vo vecl vedenej na iKomore SFZ pre rie$enle sporov

pod sp. zn. KS-0/5/2024.

II.

III.

IV.

Oddévodnenie:

Nezaujatost a nestrannost &lena Komory SFZ pre riedenle sporov nie je podstatnou
poZiadavkou len pre ¢lenov SFZ pésobiacich v SFZ na ¢lenskom princlpe, ale aj v zmysle
$ir&lch spologenskych vztahov, ktoré vnimaji prdvomoc Komory SFZ pre rle$enie sporov a
jej ulohy aj na tseku spravodlivého procesu a jeho zéruk, to pri prejednavani a rozhodovani

sporov.,

Komora SFZ je ako orgdn zabezpedenia spravodlivostl so zdkonnym postavenim organom
SFZ, na zéklade ¢oho existuje povinnost ¢élenov orgénov konat tak, aby chrénili dobré meno
futbalu, aby ho neposkodzovali, a aby pri realizacii deciznej prdvomocl orgdnu, v ktorom
pdsobia nevnasall dévody na zdsah do prév a pravom chranenych zdujmov éenov SFZ,
ktorych spory predmetny orgdn rozhoduje.

Spolodenské vztahy su vztahmi vzajomného interpersondlneho pdsobenia &enov spoloénosti
a vztahom kontaktu, preto teéria zdania uplatiiovana aj judikatirou Eurépskeho stdu pre
fudské prdva vytvéra ndrolnejsie poZiadavky na vyhodnocovanie pozicie sudcu ako
nezdvislého a nestranného. Ide o zdruky, Ze sudca (¢len Komory SFZ pre rle$enle sporov)
bude mdct rozhodovat nezdvisle a nestranne (bliz&ie pozri aj: Rozhodnutie Ustavného stidu
Slovenskej republiky, sp. zn. 1. US 332/08).

Obsah pojmu ,nestrannost sudcu® je dalej vyloZeny judikaénou &nnostou Eurépskeho stdu,
z ktorych zéroveifi vyplyvaji zdkladné principy charakterizujlice obsah zdkladného prdva na
nestranny sud. Z pripadu Plersach proti Belgicku vyplyva, Ze nestrannost je potrebné skamat
z dvoch uhlov pohladu. Eurépsky sid pre ludské prdva rozliduje subjektivne hladisko
nestrannostl, t. j. v danom pripade je potrebné zistit osobné presvedéenie sudcu
prejedndvajlceho spor a objektivne hladisko nestrannosti, t. j. v danom pripade je potrebné
zistit, ¢l st poskytnuté dostatoéné zdruky pre vyliéenie akejkolvek pochybnosti v danom




VI

VIL.

VIII.

IX.

smere. V pripade subjektivneho hfadiska nestrannosti sa nestrannost sudcu predpoklads a¥
do predloZenia dékazu o opaku.

Eurépsky std pre ludské prava viak pripomina, Ze nle je mo#né uspokojit sa len so
subjektivnym hladiskom nestrannosti, ale je potrebné skimat, & sudca poskytuje zdruky
nestrannosti aj z objektfvneho hladiska. Objektivna nestrannost sa pritom neposudzuje podia
subjektivneho stanoviska sudcu, ale podia vonkajsich objektivnych skutoénosti. Je potrebné
zdbraznit, Ze sudca méZe sice subjektivne rozhodovat absolutne nestranne, ale napriek tomu
Jeho nestrannost méZe byt spochybnend so zretelom na Jeho status, ktory méZe stvisiet s
prejedndvanym sporom. Prave tu Eurépsky stid pre ludské prava uplatiiuje tzv. tedriu zdania
(théorie des apparences), podla ktorej nestaci, Ze sudca je subjektivne nestranny, ale musf
sa ako taky aj objektivne javit v oélach stran. Spravodlivost nielenze m4 byt vykondvand;
musf sa aj javit, Ze m4 byt vykondvan4. Tento princip sdd vyloZil z &. 6 ods. 1 Dohovoru o
ochrane Iudskych prav a zdkladnych slobdd prvykrédt v pripade Delcourt proti Belgicku a
neskor aj v spominanom pripade Plersach proti Belgicku. Uvedeny princip spodivajticl
v objektfvnom hiadisku nestrannosti sudcu Eurépsky stid aplikoval aj v pripade Ferrantelli
and Santanego proti Taliansku, pri¢om dalej zdéraznil, Ze sudca sa m4 objektivne javit v
oCiach strdn, Ze je nestranny a zaroveii musf byt vyliend akdkolvek vonkajéla oprdvnena
pochybnost o jeho nestrannosti, Ide o ddveryhodnost, ktord v demokratickej spolognosti
musia sddy vzbudzovat vo verejnostl, Tento isty princip bol aplikovany aj v pripade

Kyprianou proti Cypru,

Medzi zdkladné povinnosti sudcu a analogicky Clena Komory SFZ pre rieéenie sporov patri
ozndmit predsedovi v&etky skuto&nosti, pre ktoré sa citi subjektivne zaujaty, alebo pre ktoré
sa mbZe nezavislému subjektu (zdanie sa) javit ako nezaujaty a nestranny.

Tento kontext statusu sudcu sa musi vyhodnocoval prisne, v kontexte vietkych sudcovi
zndmych skuto&nosti, ktorf by mohll v o&lach verejnosti vytvorit pochybnost o nestrannosti
a nezavislostl. Aj v zmysle reSpektovanej komentdrovej spisby ,subjektivne hiadisko
sudcovskej nestrannosti sa musf podriadit prisnejsiemu kritériu objektivnej nestrannosti, Za
objektivne vSak nemoZno povaZovat to, ako sa nestrannost sudcu len subjektfvne niekomu
javi, ale to, ¢ redlne neexistujii okolnosti objektivnej povahy, ktoré by mohli viest
k legitimnym pochybnostiam o tom, %e sudca urCitym, nle nezaujatym, vzfahom k vec
disponuje®. Neozndmenie akejkolvek skutoénosti sudcom vieobecnej stistavy stdnictva,
ktord by mohla zakladat vyliéenie sudcu v konani je zdvaznym disciplindrnym previnenim v
zmysle prisludnej legislativy, pritom tieto kvalitativne poZiadavky na konanie sudcov st v
plnej miere aplikovatelné aj na postavenie &lena Komory SFZ pre rle$enie sporov.

Podla ESLP nie je moZné uspokojit sa iba so subjektivnou nestrannostou sudcu. Naopak,
sudca je podla ESLP nestranny a# vtedy, ak zérover; splita aj kritérium objektivnej
nestrannosti. Pri objektfvnej nestrannostl sudcu sa bert do tvahy vonkaj$le okolnosti mimo
vndtorného presvedéenla sudcu, pripadne jeho sprdvania, pri ktorych sa skima, d sudca
poskytuje dostatoéné zdruky, aby sa vyléill akékolvek pochybnosti o jeho nestrannosti.

Zastupovanie sporovej strany &lenom Komory SFZ pre rle$enie sporov v skorfom obdobf pred
existenclou a zatlatkom sporu prejedndvaného Komorou vytvéra medzi ¢lenom Komory SFz
pre rleenie sporov a téastnikom konania taky vztah (v tomto pripade vzfah kilent -
advokat), na zdklade ktorého nie je v dal$om obdobf mo#né hodnotit existenclu nezaujatosti
a nestrannostl ¢lena Komory pri prejedndvant a rozhodovanf sporu.



X.  Ozndmenou skutoénostou je zaloZeny vztah medzi élenom Komory SFZ pre rieSenie sporov
a udastnikom konanlia, to tak po subjektivnej, ako aj objektivnej stranke.

XI.  Po vecnom preskdmani skutoénosti ozndmenych &lenom Komory SFZ pre rieSenie sporov,
predseda komory mal za preukazané, Ze ¢len komory prezentoval také skuto¢nosti, ktoré
oddvodriuj, aby bol z prejedndvanej veci vyliéeny.

Poudenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.
V Bratislave, 02.12.2024

Za spravnost vyhotovenia: Mgr. Andrej Korytak

doc. JUDr. Jaroslav Collak, PhD.
predseda senatu




