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VEC: Vyjadrenie k Ziadosti o vyjadrenie v ramci kontrolnej ¢&innosti HKS-2026/1

Vazeny pan hlavny kontroldr,

v nadvaznosti na Vasu Ziadost o vyjadrenie zo dria 13.01.2026 k procesu schvalovania plnenia od UEFA vo
vyske 2.000.000,- EUR, Slovensky futbalovy zvadz (dalej len ,,SFZ“) predklada nasledovné stanovisko:

> APA nepodlieha schvalovaniu zo strany vykonného vyboru / konferencie:

SFZ konstatuje, Ze pri prijati predmetného plnenia zo strany UEFA postupoval plne v stlade so zdkonom ¢.
440/2015 Z. z. o 3porte (dalej len ,zakon o Sporte”) a svojimi vnutornymi predpismi, kedZe ako je z niZsie
uvedeného zrejmé, na plnenie poskytnuté zo strany UEFA sa vztahuje vynimka upravena tak v ¢l. 42 ods. 2 stanov
SFZ, ako aj ¢l. 54 ods. 3 Stanov SFZ.

Podla ¢l. 42 ods. 2 Stanov SFZ je vo vylu¢nej pdsobnosti konferencie schvalovat uzatvorenie zmluvnych
vztahov, ktorych predmetom je prijatie zavazkov presahujucich 2 mil. eur, ako aj zmluvnych vztahov, ktorych
predmetom je plnenie v prospech SFZ presahujice 4 mil. eur. To neplati pri zmluvnych vztahoch tykajucich sa

nakladania s Ucelovo viazanymi verejnymi prostriedkami alebo inymi tcelovo uréenymi finanénymi prostriedkami,

pokial schvalovacia pésobnost konferencie nevyplyva z osobitného predpisu.

Podla €l. 54 ods. 2 Stanov SFZ méZe Prezident nakladat s majetkom SFZ tym, Ze ho prevedie alebo zatazi
(najma zriadenim zaloZzného prava, zabezpecovacim prevodom préava ¢i vecnym bremenom), rovnako ako vystavit
zmenku, uzavriet zmluvu o Uvere alebo p6Zicke, prevziat dlh, pristlpit k zavazku alebo uznat sporny zavazok SFZ,
len na zaklade predchadzajiceho suhlasu konferencie.

Podla ¢l. 54 ods. 3 Stanov SFZ je Prezident opravneny v mene SFZ uzatvarat zmluvné vztahy, ktorych
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obsahom je prijatie zavdzkov nad 100 000 eur (aj v Uhrne) alebo plnenie v prospech SFZ nad 500 000 eur (aj v
uhrne), avsak len po predchadzajucom suhlase vykonného vyboru alebo konferencie. Zaroven vsak rovnako ako

v zmysle &l. 42 ods. 2 stanov SFZ plati, Ze predchddzajuci suhlas sa nevyZaduje, ak ide o zmluvné vztahy tykajice

sa Ucelovo viazanych verejnych prostriedkov alebo inych tcéelovo uréenych finanénych prostriedkov.

Advance Payment Agreement (dalej len ,,APA“) predstavuje Specificky inominatny zmluvny vztah zaloZeny
podla svajciarskeho hmotného prava, ktorého obsahom je pred¢asné poskytnutie financnych prostriedkov SFZ
vyplacanych zo strany UEFA na ucely preklenovacieho obdobia v ramci institucionalneho vztahu UEFA — SFZ. Ide
o mechanizmus predfinancovania (pre-financing) predstavujici ¢asovy posun pefazného toku v rdmci
existujucich a buducich finanénych tokov medzi UEFA a SFZ, ktoré by inak plynuli v neskorSom obdobi, a stvisiace
vysporiadanie voci UEFA. APA preto nemozno kvalifikovat ako ,externé zadlZenie” SFZ na finanénom trhu ani ako
klasicki Uverovu operaciu ¢i pozicku v beznom zmysle, ale ako osobitny zuc¢tovaci mechanizmus
(advance/prepayment) v rdmci medzinarodnych futbalovych pravidiel a struktur, naviazany na interné financéné
pravidla uvolfiovania financii SFZ a vyrovnani vzajomnych plneni. APA ziroven obsahuje explicitné uUcelové
obmedzenie pouZitia poskytnutych prostriedkov, ktoré mézu byt pouZité vyluéne na ucely uvedené v Official
Request (Appendix 1) a v samotnej APA. Z uvedenych dovodov sa pri postudeni internych schvalovacich limitov
aplikuje rezim zmluvnych vztahov podla ¢l. 42 ods. 2 pism. c) a ¢l. 54 ods. 3 Stanov, nie rezim zmluvy o Uvere alebo

Avev

pbZicke v zmysle externého financovania. Aj napriek uvedenému bola APA nad rdmec poZiadaviek stanov SFZ

schvalend vykonnym vyborom SFZ.

Z uvedeného ddvodu je posudzovanie Vami uvadzanych aspektov APA v suvislosti s posidenim zdkonnosti

a stladu rozhodovacieho procesu s vhutornymi predpismi SFZ irelevantné, pricom v tejto suvislosti Vam v prilohe

k tomuto Vyjadreniu prikladdme APA v rozsahu potvrdzujicom vyssie uvedené skutoénosti.

> Upozornenie o autonémii vykladu stanov SFZ / na moZny nezdkonny zdsah do nezévislosti SFZ

Respektujeme opravnenie HKS vykonat kontrolu a posudit, ¢i rozhodovacia ¢innost organov SFZ prebiehala
v sulade s vnutornymi predpismi SFZ. Zaroven viak zdéraziiujeme, Ze vyklad Stanov SFZ — vratane vykladu pojmov
a metodiky uréenia ,hodnoty zavazku patri vyluéne do autonémnej pdsobnosti SFZ a HKS na takyto vyklad nema
pravomoc. HKS je opravneny vnutorné predpisy SFZ v ramci kontroly aplikovat, avéak iba v zmysle vykladu
prijatého prislusnymi orgdnmi SFZ, nie nahradzat tento vyklad vlastnou interpretaciou.

Stanovy SFZ v ¢l. 9 vyslovne upravuju postup a organy opravnené poskytovat zavazny vyklad stanov.
Jedinym organom opravnenym vykonavat vyklad Stanov SFZ je Viykonny vybor SFZ. Z toho vyplyva, 7e ak ma HKS
pri kontrole pracovat s presnou interpretdciou stanov (napr. v otazke stanovenia hodnoty zavazku alebo dosahu
schvalovacich limitov), musi vychadzat vyluéne z vykladu prijatého postupom podla ¢l. 9 Stanov SFZ. Ak by HKS
pristupil k autonédmnemu vykladu stanov bez toho, aby vychadzal z vykladu prijatého SFZ, doslo by materialne,
bez zakonom stanovenej pravomoci, k prekro¢eniu posobnosti HKS a k nepripustnému zasahu do autonémie a
nezdvislosti SFZ ako samospravneho $portového zvazu.

Toto je obzvlast vyznamné aj vzhladom na postavenie SFZ v medzinarodnych futbalovych Struktdrach. SFZ
je sice Ciastocne financovany z verejnych prostriedkov, zaroven vsak musi v zmysle prisnych pravidiel UEFA a FIFA
zachovat svoju nezavislost, apolitickost a oddelenie od vykonnej a politickej moci. Akékolvek posudzovanie stladu
internych procesov SFZ s vnutornymi predpismi preto musi reSpektovat aj tento rdmec a nesmie viest k tomu, Ze
orgdn verejnej moci bude fakticky nahradzat organy SFZ pri vyklade jeho zakladnych vnutornych noriem.

Sucasne uvadzame, Ze zo Ziadneho ustanovenia zakona o Sporte (resp. pravnych predpisov upravujlicich



kontrolu v $porte) podla nasho ndzoru nevyplyva opravnenie HKS vykladat interné pravidla a stanovy $portovych
zvizov. Ulohou HKS je posudit, ¢ rozhodovaci proces prebehol v stlade s vnitornymi predpismi tak, ako su tieto
predpisy vykladané orgdnmi na to opravnenymi podla stanov. V tejto suvislosti zarover neevidujeme, 7e by HKS
poZiadal SFZ o zabezpecenie zavazného vykladu stanovenia hodnoty zavazku podla ¢l. 9 Stanov SFZ.

Z uvedenych ddvodov je SFZ presvedéeny, 7e ak md byt posudzovany sulad rozhodovacej éinnosti SFZ s

vnutornymi predpismi, nie je moZné toto posudenie vykonat spdsobom, ktory by obchddzal mechanizmy vykladu

stanov upravené v Stanovach SFZ a viedol by k poruseniu pravidiel SFZ a zaroven k nepripustnému a hezdkonnému

zasahovaniu HKS do internych pravidiel a nezavislosti SFZ.

> Namietka zaujatosti a upozornenie na konflikt zaujmov

SFZ tymto zaroven vznasa namietku zaujatosti voci hlavnému kontrolérovi Sportu, JUDr. Jaroslavovi
Magurovi, a zaroven upozoriiuje na zrejmy konflikt zaujmov, ktory objektivne vyvoldva dévodné pochybnosti o
nestrannosti a politickej neutralite vykonu kontrolnej ¢innosti v prebiehajucej kontrole SFZ.

Podla § 14 ods. 1 zakona o Sporte, ak pri vykone kontrolnej ¢innosti kontroldra hrozi konflikt zaujmov,
kontroldr je povinny postupovat spdsobom, ktory takyto konflikt eliminuje, resp. postupit podanie hlavnému
kontroldérovi Sportu. Zaroven plati, Ze podla § 60 ods. 1 zakona o Sporte hlavného kontroléra Sportu vymenuva a
odvolava vldda na névrh ministra $portu a podla § 60 ods. 3 zakona o $porte HKS vykondva $tatnu sluzbu na
ministerstve $portu. Z uvedeného vyplyva, 7e vykon tejto funkcie musi spifiat poZiadavky nestrannosti,
nezdvislosti a striktnej politickej neutrality. Princip politickej neutrality v Statnej sluzbe vyslovne vyzaduje, aby
Statny zamestnanec pri vykone Statnej sluzby uprednostnil verejny zaujem pred politickym zdujmom a nekonal
spésobom, ktory vzbudzuje podozrenie, Ze zvyhodnuje ktorukolvek politicki stranu alebo politické hnutie;
rovnako sa ma zdrzat konania, ktoré by mohlo viest ku konfliktu zaujmov sluZzobného dradu s politickymi
zaujmami.

SFZ upozorriuje, Ze existuju objektivne okolnosti, ktoré takéto pochybnosti vyvolavaju. SFZ poukazuje na
skuto¢nost, Ze pan Rudolf Huliak, aktualny minister Sportu, a JUDr. Jaroslav Magura posobili v rovnakom
politickom prostredi a kandidovali za tu istu politickd stranu. Sucasne je z verejnych vyjadreni ministra, ako aj z
prepisov nahravok prikladanych k tomuto podaniu, zrejmy dihodoby a intenzivny negativny postoj pana Huliaka
voCi SFZ a jeho prezidentovi, pricom tento postoj ma zjavny aj osobny rozmer a smeruje k vyvijaniu tlaku na
personalne zmeny vo vedeni SFZ. Z priloZzenych prepisov zdroven vyplyva, Ze minister sa explicitne vyjadruje k
prebiehajlcej kontrole, pricom jeho vyroky objektivne vytvaraju dojem, Ze kontrola ma byt pouZitd ako nastroj
politického tlaku. Osobitne poukazujeme na to, Ze minister v tejto suvislosti fakticky dopredu naznacuje zaver a
avizuje zastavenie platieb v prospech SFZ aZ do skoncenia kontroly; takyto postup by pritom bol v rozpore so
zdkonnym ramcom, kedZe samotné prebiehanie kontroly bez jej ukonéenia nepredstavuje zdkonny doévod na
pozastavenie financovania Sportového zvazu.

Dékaz:

- Prepisy vyjadreni a nahravok ministra cestovného ruchu a $portu SR

V nadvaznosti na vyssie uvedené poukazujeme na skutocnost, Ze tieto pochybnosti si dalej zosilnené
¢asovou naslednostou relevantnych udalosti. Vykonny vybor SFZ schvilil predmetny pravny Gkon dna 2. juna
2025. Hlavny kontroldr Sportu vSak zacal kontrolnt ¢innost aZ dia 8. januara 2026, teda viac nez sedem mesiacov
po samotnom schvalovacom procese, a to z vlastnej iniciativy (teda bez akéhokolvek predchddzajuceho podnetu).
Ak by boli dévody na kontrolu povaZované za vecne a pravne opodstatnené, bolo by logické a primerané konat



bezodkladne po prijati rozhodnutia, nie s vyraznym ¢asovym odstupom. Osobitne zavaznou okolnostou je
skutocnost, Ze kontrolna ¢innost bola iniciovana priblizne jeden mesiac pred volebnou konferenciou SFZ, ktora sa
ma konat dria 27. februara 2026. Tato ¢asova koincidencia v spojeni s vy$sie uvedenymi verejnymi vyjadreniami
ministra a jeho deklarovanym zaujmom o persondlne zmeny vo vedeni SFZ objektivne posiliuje doévodné
podozrenie, Ze kontrolna ¢innost je motivovana politicky a sleduje ciel ovplyvnit vnitorné demokratické procesy
SFZ.

Za tychto okolnosti nie je mozné vylucit, Ze prebiehajuca kontrola je Ucelova alebo prinajmensom
vykonavana v prostredi politického tlaku smerujiceho k naplneniu vyssie uvedenych politickych a osobnych
zaujmov. Vzhladom na to, ze HKS vykonava $tatnu sluzbu na ministerstve vedenom politickou osobou, ktord voci
SFZ dlhodobo verejne vystupuje nepriatelsky a zjavne ma zadujem na urcitom vysledku kontroly, vznika objektivne
riziko konfliktu zadujmov a porusenia principu politickej neutrality. SFZ zaroven zdoraziiuje, Ze hoci je Ciastocne
financovany z verejnych prostriedkov, ide o nezavisly Sportovy zvaz, ktory musi v zmysle prisnych pravidiel UEFA
a FIFA zachovat apolitickost, nezavislost a oddelenie od vykonnej a politickej moci; akékolvek konanie organov
verejnej moci, ktoré sa objektivne javi ako politicky motivované alebo vykondvané pod politickym vplyvom,
predstavuje nepripustny zdsah do autonémie SFZ a zaroven mdze mat vyznamné reputacné a systémové dosledky
v medzinarodnych futbalovych Struktirach.

SFZ preto ziada, aby HKS bezodkladne poskytol oficidlne stanovisko k tejto namietke zaujatosti, najma aby
vysvetlil, akym spdsobom je v danom pripade zabezpecend jeho nestrannost a politickd neutralita, a aby zaroven
uviedol, aké konkrétne opatrenia boli prijaté na odstranenie zjavného konfliktu zaujmov sluzobného uradu s
politickymi zaujmami pana Huliaka ako osoby, ktord nominovala JUDr. Jaroslava Maguru do funkcie HKS. SFZ
zéroven ocakdva, Ze do ¢asu riadneho vysporiadania tejto ndmietky nebudu vykonavané také kontrolné ukony,
ktoré by mohli mat nezvratné nasledky alebo vytvérat dalsi tlak na SFZ. SFZ si zaroven vyhradzuje uplatnit vSetky
dostupné pravne prostriedky, ak by kontrolna ¢innost pokracovala bez odstranenia dévodnych pochybnosti o
nezaujatosti, kedZe by tym mohlo dojst k materidlnemu prekroéeniu pravomoci a k nepripustnému zasahu do
autondmie a nezdvislosti SFZ.

Prilohou tohto podania su prepisy dvoch nahrdvok ministra Sportu, z ktorych prva podla ndzoru SFZ
nezdkonnym spdsobom zasahuje do osobnostnych prav prezidenta SFZ a dobrého mena SFZ a druha jednoznacne
odkazuje na prebiehajucu kontrolu, pricom v nej minister avizuje postup, ktory by bol pri absencii zdkonného
dovodu v rozpore so zdkonom.

> Zaver:

SFZ je presvedceny, Ze uzatvorenim APA neboli porusené interné predpisy SFZ a 7e otazky, ktoré HKS v
sUvislosti s APA otvara, su v kontexte posudzovania zdkonnosti rozhodovacieho procesu bud’ pravne irelevantné,
alebo vychadzaju z nespravneho predpokladu o jeho kompetencidch. Ako bolo uvedené vyssie APA nepodlieha
schvalovaniu zo strany vykonného vyboru ani konferencie, pretoze ide o Specificky inominatny zmluvny vztah
(advance/prepayment) v ramci instituciondlneho vztahu UEFA — SFZ, s (¢elovo viazanym pouZitim prostriedkov.
Na takéto ucelovo urcené financéné prostriedky sa podla stanov vztahuje vynimka zo schvalovacich rezimov (¢l. 42
ods. 2 a ¢l. 54 ods. 3 Stanov SFZ), a preto sa na APA neuplatiiuje rezim externého financovania typicky pre tver
alebo poZicku. Aj napriek tomu bola APA nad ramec poziadaviek stanov schvalena vykonnym vyborom SFZ, ¢im
SFZ postupoval maximalne obozretne.

Zaroven SFZ zdoraziuje, Ze vyklad Stanov SFZ — vratane vykladu pojmu a metodiky urcenia ,hodnoty
zavazku” ¢i dosahu schvalovacich limitov, patri vylu¢ne orgdnom SFZ uréenym v ¢l. 9 Stanov, pricom zavazny vyklad



poskytuje vykonny vybor. HKS nema zékonom priznant pravomoc vykladat interné pravidld $portovych zvizov;
méze ich iba kontrolovat v stlade s vykladom SFZ. SFZ zaroven neeviduje, ze by si HKS na Gcely kontroly takyto
vyklad stanov riadne zabezpecil, ¢o spochybriuje vecnu spravnost zaverov, ktoré HKS v tejto oblasti naznacuje. Ak
by HKS nahradzal vyklad SFZ vlastnou interpretaciou, i$lo by o materidlne prekrocenie jeho posobnosti a
nepripustny zasah do autondmie SFZ, ktora je osobitne chranend aj poZziadavkami UEFA a FIFA na apolitickost a
oddelenie $portovych zvdzov od vykonnej a politickej moci.

SFZ vznasa namietku zaujatosti a upozorriuje na verejne zndmu okolnost konfliktu zaujmov, kedZe
existuju objektivne skutocnosti vyvolavajluce dévodné pochybnosti o nestrannosti a politickej neutralite vykonu
kontroly. Ide najmé o politické prepojenie medzi ministrom $portu p. Huliakom a HKS p. Magurom (kandidovanie
za tu istu politickd stranu) a o dlhodobé verejné, aj osobne ladené Utoky ministra voci SFZ a jeho prezidentovi,
vratane vyjadreni, ktoré sa vztahuju na prebiehajicu kontrolu a mézu vytvarat dojem Uéelovosti alebo politickej
motivacie kontroly. SFZ preto trva na tom, aby bola ndmietka zaujatosti riadne a transparentne vysporiadand a
aby kontrola prebiehala vyluéne spésobom, ktory vyluéuje politicky vplyv a reSpektuje nezavislost SFZ.

S Uctou

Jan Kovacik
prezident SFZ



