Od: Martina Kunikova <kunikova@swimmsvk.sk>

Date: ut 20. 1. 2026 o0 14:00

Subject: odpoved pravneho zastupcu SPF k Verejnej vyzve klubov BAO k predmetne;j
konferencii

To: Rada SPF <rada.spf@swimmsvk.sk>, Roman Meli§ <kontrolor@swimmsvk.sk>

Vazené plavecké kluby Bratislavskej oblasti, vazeni ¢lenovia SPF,

dovolte mi reagovat na Vasu verejnu vyzvu a stanovisko. Rozumieme vasim obavam o
transparentnost’ a dostupnost’ spravodlivosti, no radi by sme uviedli na pravu mieru viaceré
body, ktoré vo svojej vyzve interpretujete spésobom vyvolavajucim zbyto¢nu paniku medzi
¢lenmi Slovenskej plaveckej federacie (SPF).

NiZSie uvadzame argumenty vyvracajuce klucove tvrdenia vasho listu:
1. Rozsah zmien a sulad so Zakonom o Sporte

Vo vasom stanovisku uvadzate, Ze len zlomok navrhovanych zmien je nevyhnutny pre sulad
so Zakonom o Sporte.

Za nevyhnutné nepovaZzujete zakotvenie profesionalnej ochrany prav Sportovcov
prostrednictvom institutu ,integrity officera“. Uvedena poziadavka na ochranu prav
Sportovcov, osobitne tych maloletych, vyplyva zo Standardov medzinarodnych Sportovych
organizacii a jej u€elom je prave ochrana prav Sportovcov. Nerozumieme, pre€o by mali byt
kluby proti ochrane Sportovcov, ktori s zakladom nasich Sportov, a zaroven predstavuju
najzranitelnejSi subjekt nasich Sportov.

Rovnako za nevyhnutné nepovazujete tie body, ktoré sa tykaju profesionalneho rieSenia
sporov v $porte — zverenim rozhodovania sporov Sportovému arbitraznemus tribunalu. Pritom
dobre vieme, aké je obtiazne, ba v realite Casto aj nemozné, obsadit pozicie vo vietkych
organoch zabezpecenia starostlivosti, ktoré doterajSie Stanovy predpokladaju. Slovensky
olympijsky a Sportovy vybor vySiel v ustrety prave takym zvazom, ktoré maju problém

s obsadzovanim svojich organov tym, Ze vytvoril Sportovy arbitrazny tribunal, ktorému sa
jednotlivé zvazy mozu podriadit — a to prave na zaklade novely zakona o Sporte.

Tvrdenie, Ze zmeny boli "prepadované” bez diskusie, opomina fakt, Ze vedenie SPF nesie
zodpovednost za funkénost federacie ako celku. Uvedené zmeny povazuju zastupcovia
plaveckych Sportov v rade SPF za hodné schvalenia. Hlasovanie formou Per Rollam je
legitimny a zakonny spbsob prijimania rozhodnuti, ktory urychluje potrebny proces, osobitne
v stave Castej neuznasaniaschopnosti konferencii SPF a nakladov s tym spojenych.

2. Otazka diskriminacie a Sportového arbitrazneho tribunalu (SAT)

Namietate vytvorenie dvoch kategorii €lenov a znevyhodnenie plavcov voCi vodnym
pélistom. Podriadenie sa SAT nie je nastrojom diskriminacie, ale snahou o profesionalizaciu
rieSenia sporov nezavislym organom. Rozdiely v procesoch jednotlivych Sportov vyplyvaju

z toho, ze prave vo vodnom pole sa vyskytuju Specifické a Casté disciplinarne previnenia,
ktoré su schopné riesit organy SPF. Ak sa ukaze, Ze ani vo vodnom péle nebude mozné
zabezpedit' efektivne rieSenie disciplinarnych previneni, Rada zvazi navrhnat dalSiu zmenu
Stanov v tom duchu, aby sa v&etky disciplinarne konania podriadili SAT.
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Kazdy ¢len ma nadalej zachované pravo na spravodlivy proces. Prenos pravomoci na SAT
zvysSuje odbornost rozhodovania, ktoru organy spravodlivosti v ramci zvazu nie vzdy dokazali
garantovat, osobitne v ¢asoch, ked tieto organy neboli obsadené.

Vas list tiez vykresluje SAT a CAS ako finanéne likvida&né nastroje. Nespravne pritom
konstatuje, ze je vyluCené obratit sa na sud. Nikomu nemdze byt odraté pravo na sudnu
ochranu. Uvedené tvrdenie je preto v prikrom rozpore s realitou. Nikto tiez nie je povinny
obratit sa na CAS. Rovnako aj tvrdenie o nemoznosti napadnut nezakonnost' predpisov
$portovej organizacie jej Elenmi je nespravnou interpretaciou procesnych pravidiel SAT.
Takyto vyklad je nespravnym. Kazdy ¢len SPF bude mat pravo napadnut nezakonnost’
predpisov alebo rozhodnuti organov SPF.

Princip nahrady trov konania a poplatkov je tiez Standardnym pravnym mechanizmom, ktory
ma predchadzat’ Sikanéznym podaniam a neopodstatnenym sporom, ktoré federaciu doteraz
zatazovali ¢asovo aj finanéne. Hoci je konanie na SAT spojené s poplatkom vo vyske 150, -
EUR, prinasa rychle a kone¢né rozhodnutie, ¢im sa predchadza roky trvajucim sporom na
vSeobecnych sudoch. Navyse, uspeSnému ucastnikovi konania bude priznana nahrada trov
vratane prislusného poplatku.

3. Odmietame tvrdenie o "likvidacii spravodlivosti".

Kazdy klub ma v aktualnom hlasovani pravo vyjadrit’ svoj nazor. Proces je otvoreny vSetkym
¢lenom a vysledok bude odzrkadlovat volfu vacsiny, nie diktat vedenia. Naopak,
zverejfiovanie nepravdivych tvrdeni o obsahu Stanov a predpisov SAT je spdsobilé
netransparentne ovplyvniovat hlasovacie prava a autonédmne rozhodovanie delegatov,
hlasujucich per rollam.

Vyzyvame vas preto k racionalnemu posudeniu zmien, ktoré smeruju k profesionalizacii SPF,
a nie k potlacaniu prav jej Clenov.



