Vazeny pan prezident, vazena pani manazérka, vazeni ¢lenovia Rady SPF a VSPL, vazené
kluby,

dovolte mi reagovat na vyjadrenia pana prezidenta a manazérky reprezentacie vo veci
blokovania finanCnych prostriedkov pre Richarda Nagya a organizacie Mimoriadnej
konferencie SPF. Vzhladom na zavaznost celej situacie a skutocnost, Ze sa v tejto diskusii
priamo prejednavaju body programu a procesy suvisiace s Mimoriadnou konferenciou,
tymto oficialne ziadam, aby bolo toto moje vyjadrenie kompletne zverejnené a
prilozené do oficialnych materialov a dokumentov uréenych pre delegatov k bliziacej
sa Mimoriadnej konferencii SPF. Obaja menovani predstavitelia totiZ namiesto vecnej
argumentacie a reSpektovania predpisov SPF presli do roviny osobnych utokov, fabulacii
a vnutornej rozporuplnosti.

Pan prezident ma v tomto vlakne verejne obvinuje z ,nevedomosti, ,nedostatkov vo
vedomostiach o fungovani SPF“ a z ,prekroCenia pravomoci®. S polutovanim musim
konStatovat, Ze je to prave on, kto preukazal neznalost najvys$Sieho predpisu nasej
federacie a v priebehu par hodin si zasadne protire¢i. Ak ma pan prezident odkazuje na
¢lanok 24 pism. f) bod ii. Stanov SPF, mal by si ho sam docitat do konca spolu s ¢lankom
25 ods. 6, ktoré jasne definuju Sekcie pre jednotlivé plavecké Sporty s vlastnymi Vybormi
ako Administrativne organy SPF. Ak teda pan prezident vo svojom texte tvrdi, Ze ¢lenovia
sekcie nie sU administrativnym organom, priamo popiera text Stanov, pod ktoré je
podpisany.

Rovnako ma obvinuje, ze ¢lanok 40 nepojednava o VSPL, hoci ¢lanok 52 ods. 10 Stanov
SPF explicitne uklada: ,,Zasadnutie Vyboru sekcie sa riadi obdobne Upravou podla ¢lanku
40 a rozhodovanie Vyborov sekcii sa riadi obdobne upravou podla &lanku 42 tychto
Stanov.” Odkazy na tieto ¢lanky upravujuce zasadnutia a rozhodovanie su preto procesne
Uplne presné a legitimne. Taktiez jeho odkaz na ¢lanok 52 pism. b), podla ktorého VSPL
vypracovava navrh Cerpania finanénych prostriedkov a jeho polozkovité ¢lenenie, iba
potvrdzuje, ze financie sekcie plavania maju prechadzat cez VSPL - ¢o sa doteraz realne
nedialo. NavySe nas pan prezident vnutri tohto organu absurdne Ziada o vypracovanie
rozpodtu v situdcii, kedy rozpodéet z Prispevku uznanému $portu (PUS) vobec nepresiel
riadnym schvalovacim procesom vo VSPL, no napriek tomu bol rovno zverejneny na
stranke SPF k riadnej konferencii.

Co je v8ak najbizarnejsie, pan prezident ma obvifiuje z prekrodenia pravomoci pri
iniciovani mimoriadnej Konferencie SPF. Vzapati vSak do toho istého vlakna posiela
oficialny email adresovany mne, p. Vevurkovej a p. Mikulovej, v ktorom nam oznamuje, ze
na zaklade nami predlozeného zvazku navrhov oficidlne zvolava mimoriadnu
konferenciu SPF v Ziline. Pan prezident tak sam usved¢uje svoje predchadzajice Utoky
zo lzi a potvrdzuje, Ze nase konanie bolo absolutne legitimne a v sulade so Stanovami. My,
ako ¢lenky VSPL za jednotlivé oblasti, sme navrhy 57 klubov iba fyzicky predlozili a
zastupovali ich ako osoby poverené plaveckym hnutim v regionoch - celé toto podanie



sme z pozicie zastupkyn oblasti len administrativne sprostredkovali. Podmienka podla
¢lanku 37 ods. 1 pism. a) Stanov SPF — teda Ziadost najmenej 1/3 riadnych &lenov - bola
splnena a Konferencia bola zvolana legitimne samotnymi 57 klubmi, vSetko bolo
dorucené na sekretariat SPF dna 29.5.2026.

My kluby mame plné pravo vidiet realne dékazy o tychto tvrdeniach, hoci na platnosti a
dostato¢nosti poCtu navrhov pre zvolanie Konferencie to, ako sam prezident priznava,
absolutne ni¢ nemeni. Oznacit usilie regionalnych zastupcov za ,,prekro¢enie pravomoci
znevedomosti“ je hrubym urazenim vSetkych tych desiatok klubov SPF, ktoré sa slobodne
rozhodli toto legislativne pravo vyuzit.

Rovnako sa musim ohradit vo¢i utokom pani manazérky Moravcovej Valko. To, od koho si
prenajimam drahy, je pre tuto vec Uplne irelevantné a ni¢ to nemeni na mojom legitimnom
postaveni a povinnostiach ako volenej zastupkyne za Bratislavsku oblast. Ak tu niekto Celi
skuto¢nému konfliktu zaujmoy, je to prave pani Moravcova Valko, ktora v Strukturach SPF
sedi na dvoch stoli¢kach sucasne — ako platena manazérka reprezentacie (zamestnanec
sekretariatu podla ¢lanku 24 pism. f) bod i. a ¢lanku 26 ods. 14 pism. d) Stanov) a zaroven
ako volena c¢lenka Vykonného organu (Rady SPF podla ¢lanku 24 pism. b) a ¢lanku 38
Stanov). Tento stav, kedy exekutivhy zamestnanec federacie priamo spolurozhoduje a
kontroluje sdm seba v najvy§Som vykonnom orgéane, je v priamom rozpore s duchom
¢lanku 28 Stanov SPF o konflikte zaujmov a nezlucitelnosti funkcii.

Zaroven chcem upriamit pozornost na klu¢ovy argument, na ktory som od pani manazérky
ani od pana prezidenta doteraz nedostala Ziadnu odpoved a okazalo ho ignoruju. Richard
Nagy mal Hlavny $portovy plan (HSP) na rok 2026 riadne schvéleny uz v januéri. Sposob,
akym sa teraz uprostred sezdny snazite ex post uplatfiovat retroaktivhe zmeny pravidiel a
donutit uspeSného Sportovca k opravam schvaleného planu, je pravne absolutne
neobhajitelny a popiera princip pravnej istoty.

Samotna citacia Planov prace (PP 4.1.2), ktoru pani manazérka uvadza, pritom priamo
potvrdzuje moje pdvodné tvrdenie. Predpis jasne hovori, Zze manazér posudi sulad a
predlozi ziadost na schvalenie VSPL a nasledne Rade SPF. Slovo ,predlozi“ je
vyjadrené ako povinnost, nie ako moznost podla vlastného uvazenia. Ak manazérka
reprezentacie po konzultacii s pravnym zastupcom dospela k zaveru, Ze ziadost nie je v
sulade s HSP, jej plnou kompetenciou bolo vypracovat k Ziadosti negativne odborné
stanovisko (ktoré ma podla ¢lanku 6 ods. 5 Stanov charakter nezavazného odporucania).
Nema vSak absolutne Ziadnu pravomoc rozhodnut o tom, Ze Ziadost volenym organom
vObec nepredlozi a proces zablokuje. Tym, Ze si privlastiuje pravo o ziadosti definitivne
rozhodnut v roli kone¢ného sudcu, obchadza VSPL aj Radu SPF, ¢im hrubo porusSuje
Stanovy SPF and princip kolektivneho rozhodovania. Vyjadrenie pana prezidenta, ze
mame vec riesit vo VSPL a nasledne predlozit Rade SPF, je v priamom rozpore s konanim
pani manazérky, ktora tento pristup k orgadnom od zaciatku blokuje.



Nakolko pani manazérka vo svojej odpovedi vyslovne uviedla, Ze mam moznost predlozit
akykolvek navrh na VSPL, a pan prezident ma odkazal na rieSenie odbornych veci cez
vecne prislusné organy, plne toto svoje pravo vyuzivam. Ako clenka Vyboru sekcie
plavania (VSPL) podla ¢lanku 39 ods. 1 pism. a) a d) v spojeni s ¢ldankom 52 ods. 9a 10
Stanov SPF, tymto oficialne predkladam formalny navrh do schvalovacieho procesu na
schvalenie ziadosti pana Richarda Nagya o Cerpanie financnych prostriedkov na jeho
pripravu, a to formou elektronického hlasovania per rollam v ramci VSPL.

Predkladam navrh na uznesenie VSPL a ziadam, aby asistentka pre plavanie spolu s
viceprezidentom VSPL zabezpecila jeho okamzité zaslanie vSetkym ¢lenom vyboru
na hlasovanie. Povazujem za samozrejmé, Ze manazérka reprezentacie k nemu moze
pripojit svoje odborné stanovisko. V zdujme transparentnosti a v sulade s predpismi SPF
Ziadam, aby o veci namiesto svojvole jedného zamestnanca rozhodol prislusny voleny
kolektivny organ v ramci svojho mandatu aj svyjadrenim v pripade , Ze nesuhlasi s
navrhom.

S pozdravom,
Ivana Schwartzova

Clenka VSPL za BAO

V Senci 05.06.2026



