ZAPADOSLOVENSKY FUTBALOVY ZVAZ
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949 01 Nitra, Razusova 23
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Odvolacia komisia Zapadoslovenského futbalového zvizu

0OK/6/2025/2026

Odvolacia komisia Zapadoslovenského futbalového zvézu (dalej len ,, OK ZsFZ*) ako organ druhého
stupiia podla ¢l. 80 ods. 1 Disciplinarneho poriadku SFZ, po prerokovala odvolanie klubu FC Pata
podaného dna 14. 4. 2026 prostrednictvom ISSF proti rozhodnutiu Disciplindrnej komisie ZsFZ
uverejnenému v Uradnej sprave &. 27 pod U 1082, takto rozhodla:

PodP’a ¢l. 85 ods. 2 pism. b) Disciplinarneho poriadku SFZ sa odvolanie klubu FC Pata zamieta
a napadnuté rozhodnutie Disciplinarnej komisie ZsFZ uverejnené v Uradnej sprave ¢. 27 pod U
1082sapotvrdzuje.

Odovodnenie

1. Disciplindrna komisia ZsFZ rozhodnutim uverejnenym v Uradnej sprave ¢. 27 pod U 1082 ulozila
klubu FC Pata disciplinarnu sankciu - pokutu 200 eur za disciplinarne previnenie podla ¢l. 57 ods. 1
pism. b) a ods. 2 Disciplinarneho poriadku SFZ. Podl'a odévodnenia prvostupiiového rozhodnutia
spocival skutok v tom, Zze ako organizator stretnutia FC Pata umoznil vnesenie a nasledné pouzitie
pyrotechniky pocas stretnutia FC Pata - FC Nitra.

2. Proti uvedenému rozhodnutiu podal klub FC Pata diia 14.04.2026 odvolanie prostrednictvom ISSF.
V odvolani namietal najma to, Ze predmetné stretnutie nebolo vyhlasené ako rizikové, a preto podla
jeho nazoru nemal povinnost' zabezpecit profesiondlnu bezpecnostnii sluzbu alebo pritomnost
Policajného zboru. Dalej uviedol, Ze organizator nema zakonné opravnenie vykonavat osobné
prehliadky os6b a bez pritomnosti odborne sposobilej bezpecnostnej sluzby nie je objektivne mozné
zabezpecit’ doslednti kontrolu vSetkych vstupujicich osob. Z tychto dovodov ziadal zruSenie ulozenej
pokuty.

3. Disciplinarna komisia ZsFZ nasledne v Uradnej sprave ¢. 28 pod U 1166 oznamila, Ze odvolaniu v
plnom rozsahu nevyhovuje a vec predkladd na rozhodnutie OK ZsFZ. Takyto procesny postup
zodpoveda €l. 84 ods. 3 a ods. 7 Disciplindrneho poriadku SFZ.

4. OK ZsFZ najskor preskiimala, ¢i st splnené podmienky na vecné prerokovanie odvolania. Zistila,
ze odvolanie podal klub, ktorému bola disciplindrna sankcia uloZzend, teda opravnena osoba podla ¢l.



82 ods. 1 pism. b) Disciplinarneho poriadku SFZ, a Ze odvolanie bolo podané na disciplinarnu komisiu,
ktora rozhodovala v prvom stupni, v zdkonnej lehote podl’a 1. 84 ods. 1 a 2 Disciplinarneho poriadku
SFZ. Odvolanie bolo preto pripustné a bolo mozné ho vecne prerokovat’.

5. Zo zépisu o stretnuti, zo spravy delegéta zvizu a z pisomnych podani rozhodcu Petra Pati Nagya,
asistenta rozhodcu €. 1 Stanislava Krivosika, asistenta rozhodcu ¢. 2 Mareka Fodora a delegata zvizu
Jozefa Smidoviéa ma OK ZsFZ za preukazané, Ze v 88. minite stretnutia FC Pata - FC Nitra doglo v
sektore hosti k zapaleniu dymovnice a k vybuchu dvoch delobuchov. V désledku uvedeného bola hra
priblizne na jednu minutu prerusena a nasledne sa stretnutie dohralo bez d’alSich incidentov. Zo zapisu
o stretnuti je zaroven nepochybné, ze FC Pata bolo domacim klubom, a teda organizatorom stretnutia.

6. Podl’a ¢l. 54 ods. 1 Sut'azného poriadku futbalu SFZ je organizatorom stretnutia klub, ktory ma
podl'a vyzrebovania pravo vol'by ihriska a v rozpise sutaze je uvedeny na prvom mieste. Podla ¢l. 55
toho istého poriadku je organizator stretnutia povinny vykonat' opatrenia ustanovené osobitnymi
predpismi a d’alSie opatrenia ustanovené sitaznym poriadkom a rozpisom sitaze, najmé zabezpecit
riadny vykon usporiadatel’'skej sluzby a bezpecnost’, poriadok a riadnu organizéciu stretnutia.

7. Uvedenej Gprave zodpoveda aj zakon €. 1/2014 Z. z. o organizovani verejnych Sportovych podujati.
Podl'a § 6 ods. 1 pism. b) a c) je organizator podujatia povinny zabezpecit’ usporiadatel'ska sluzbu a
zabezpecit’ ochranu zdravia, majetku a verejny poriadok na mieste konania podujatia. Podl'a § 8 ods.
1 je usporiadatel'skd sluzba organizovanéd a riadend Cinnost’ smerujica k zabezpeceniu pokojného
priebehu podujatia, verejného poriadku a ochrany bezpecnosti a zdravia; podla § 8 ods. 2 moze
organizator vykon tejto ¢innosti zabezpecit’ aj prostrednictvom prevadzkovatel'a straznej sluzby. Podla
§ 14 ods. 1 pism. a) a b) je ¢len usporiadatel'skej sluzby opravneny presvedcit’ sa zrakom, hmatom
alebo technickymi prostriedkami, ¢i fyzickéa osoba pri vstupe nema pri sebe zakazané predmety, a takej
osobe neumoznit’ vstup. U&astnik podujatia je podla § 15 pism. ¢) povinny tieto (ikony strpiet’ a podla
§ 16 pism. a) sa mu zakazuje vnaSat na miesto konania podujatia alebo pouzivat’ pyrotechnicky
vyrobok.

8. Z uvedeného vyplyva, Ze odvolacia namietka klubu, podla ktorej organizator nemal zakonné
opravnenie vykonavat’ kontrolu vstupujucich osdb, nie je ddvodna. Pravny poriadok takéto opravnenie
¢lenom usporiadatel'skej sluzby vyslovne priznava. Rovnako nie je dovodna ani ndmietka zalozena na
tom, Ze stretnutie nebolo vyhlasené ako rizikové. Oznacenie podujatia za rizikové mdéze mat’ vyznam
pre rozsah bezpecnostnych opatreni, nie je vSak znakom skutkovej podstaty disciplinarneho previnenia
podl'a €l. 57 ods. 1 pism. b) Disciplinarneho poriadku SFZ. Toto ustanovenie postihuje organizatora
uz za to, ze umozni vstup osob vnasajucich pyrotechniku do priestorov Stadiona.

9. Podla ¢l. 57 ods. 1 pism. b) Disciplinarneho poriadku SFZ sa porusenia povinnosti organizatora
stretnutia dopusti klub, ktory ako organizator umozni, aby do priestorov Stadiona vstipili osoby
vnasajuce pyrotechniku alebo iné nebezpecné predmety. Podla ¢1. 57 ods. 2 sa za takéto disciplinarne
previnenie ulozi pokuta alebo dalSie disciplinarne sankcie. KedZe bolo v konani spolahlivo
preukazané, ze pyrotechnika sa do priestoru Stadiéna dostala a bola pocas stretnutia aj pouzita, boli
znaky uvedeného disciplinarneho previnenia naplnené. NavySe podla ¢l. 5 ods. 1 Disciplinarneho
poriadku SFZ na disciplinarnu zodpovednost’ postacuje aj zavinenie z nedbanlivosti.

10. OK ZsFZ sa zarovei stotoziiuje so zaverom, ze uloZzena pokuta 200 eur nie je zjavne neprimerana.
Predmetné konanie malo priamy dopad na priebeh stretnutia, ktoré muselo byt’ v 88. minute preruSené.
Zaroven ide o sankciu vyrazne niz$iu nez je horna hranica pokuty pre pravnické osoby podla ¢l. 12
ods. 6 Disciplinarneho poriadku SFZ. Aj bez potreby osobitne opierat’ vySku sankcie o pritazujicu
okolnost’ podla ¢l. 36 ods. 2 pism. a) Disciplinarneho poriadku SFZ je uloZena pokuta primerana
povahe a néasledku zisteného previnenia.



11. Na zaklade vSetkych vykonanych podkladov a pravneho posudenia veci dospela OK ZsFZ k
zaveru, ze napadnuté rozhodnutie Disciplinarnej komisie ZsFZ bolo vydané v stlade s prdvnym
poriadkom a s predpismi SFZ. Preto podla ¢l. 85 ods. 2 pism. b) Disciplindrneho poriadku SFZ
odvolanie klubu FC Pata zamietla a napadnuté rozhodnutie potvrdila.

Poucenie: Toto rozhodnutie je podl’a ¢l. 85 ods. 3 Disciplinarneho poriadku SFZ pre ¢lenov SFZ,
ktorych sa tyka, zavizné. Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné. Preskumanie
tohto rozhodnutia je mozné postupom podla ¢lanku 60 ods. 7, pism. a) Stanov Slovenského
futbalového zvizu.

V Nitre dia 24.04.2026

Stanislav KYSEL, v. r.
predseda Odvolacej komisie ZsFZ

Rozhodnutie Odvolacej komisie ZsFZ bolo prijaté hlasovanim Per Rollam dna
24.04.2026 v Nitre.
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